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Le présent travail, effectud & 1'irboretum de Kisangani,
avait pour but d'évaluer 1'état actuel de 1'irboretum et de voir si
l'abandon de scn entretien pourrait avoir un impact sur 1'évolution

ncrmale des arbres cultivés.

Les mensurations ont révélé que la vitalité des espéces
cultivées est estiméde & 35 % de survivants, scit une déperdition de
65 %. Cet état d'abandon a cccasicnné la réduction du nombre d'indi-—
vidus dans tcutes les parcelles étudides avec une moyenne de 60,4 %
allant méme & la dispariticn de certaines especes telles que GIllber-—

ticdendron cgocuense , Hylodendron gabonense, Treculia africana,

21bizia sp et FPhyllanthus sp.

Malgré cette fcrte déperditicr, la croissance de ces cspeces
s'est avérée bonne mais lente avec quelques valeurs d'accroissement
qui auraient atteint les estimstions escomptées de 2,50 m de circon-

férence avec un taux annuel de 0,05 m mais rotre taux cbservé est de

0,022 m.

)

Cet état d'abanden a cccasionné par ailleurs 1'invasicn
des especes spontandes entrafnant 1'arboretum dans les processus sy B—

génébiques : différents de ceux qui étaient prévus.

LBSTRLCT.

The present work has been carried cut at Kisangani's Arbo-
retum and had fcr aim tc value the present state of Arboretum and
to see if its forsaken up keep could have an effect on the normal

evolution cf trees : cultured.

The mensursticns have schown that the vitality of species
cultured is value at 35 % of survivers or 65 % cf deperdition. This
deserted state has caused the reducticn of individual number in all
garden studied with a middle's dirensicn of 60,4 %. and has caused

the dispariticn cf some species such Gilbertiocdendron cgoonense,

Hylcdendrcen gabonense, Treculia africana, 4Albizia sp and Thyllanthus @

Althcugh this deperditicn, the growth of these species is
shown better but slow with some value's grocowth what had reached



2,50 m ¢f circonference with s growth's rate of 0,05 m but our rate

observed is 0,022 nm.

This deserted state hase cause ctherwise the invasion of
spcentanecus'species carried along irboretum in the syngenetic's

processus differents of these what were forecast..



CHAPITRE I : INTRODUCTION

1.1. ATERCU GENERAL DE L'ARBORETUM DE KISANGANI.

Telel. Utilité de 1'arboretum

La préservation des foréts peut se faire par des aménage-
ments forestiers. Cgux—ci consistert soit
- Dans 1la conversion en foréts aménagées des peuplements mélangés
tropicaux en y soustrayant des €essences peu connues ou indésirables
selcn FEEZAILLAN cité, par BETHEL (1984) ou en les enrichissant
d'essences précieuses (GILBERT, 1947) ; c'est une sclution de longue
haleine  ;
- Par 1'aménagement des surfaces réduites que sont les arboretums
(rebeiserent). Cette dernidre sclution avait été optée dans le cadre

de 1'Arboretum de Kisangani.

L'arboretum joue em effet un grand réle dans 1'améragement
forestier. Il favorise la réunicn des principales essences présundes
utiles sur une surface relativement petite . avec comme conséquence
la réducticn de la diversité floristique des dcosystimes forestiers.
Celle-ci est considérée comme un obstacle majeur pour l’exp101tat10n

des foréts tropicales.

I1 a pour r6le scientifique de fournir au Service d'sména—
gement des donndes sur le degré de scciabilité des especes cultivées,
leur vitalité c'est-a-dire leur capacité de se tenir longterps et leur

régénération.

I1 permet d'élucider le comportement des arbres.vis-a-vis
des facteurs climatiques (température, humidité, lumiére) ec bictiques
tels que les attaques diverses d'insectes et autres parasites. Son
rble pratique est celui de fournir des dennées dendrométriques intéres-
santes (surface tprrlere, volune d'exploitation, hauteur SCus—-couronne),
11 constitue ainsi le matériel didactique par excellence pour se fami-
liariser avec des espéces de fordts ombrophiles caractérisées par une
extréme hétérogénéité non seulement en especes et en prapriétds des
bois, mais aussi dans leur architecture (grandeurs. et formes). Tout
en faisant pousser des arbres de valeur marchande ou fruitiére,
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l'arboretum constitue un des modes d'action permettant d'assurer

la préservaticn des espaces naturels.

y (P20 HISTORIQUE DE L':RBORETUM DE KISANG/NI.

L'irboretum de Kisangani, avec une superficie de 60 heg-
tares (LIEIGEOW et FETIT 1950), est situé le long de 1l'ancienne
rcute Kisangani - Buta, entre les Kilomdtres onze et douze, sur
une profondeur de trois cents métres de part et d'autre de celle-
ci. Il se trouve dans la Zone de la Tshepo, Collectivité Lubuya-
Bera, Localité Kandolo.

Scn fondement a été congu vers les années 1930, I1 n’a.

été planté que le 10/2/1939 et réalisé suivant la méthode d'enrichisse-
ment des foréts seccndaires?écuvertrléger. La plantaticon de diverses
egsences s'est faite scus 1l'ombrage de parascliers. Mais suivant le
cemportement de chacune d'elles, le ceinturage ou l'zbattmge. des

R parascliers accordait plus cu moins de lumiére aux jeunes plantes.
\\ : Les intervalles de ecing métres entre les lignes et de 2,5 m
éhtre les plants ont été adoptée pour les essences afin de faciliter
la surveillance et l'exécution des travaux par les gardes forestiers

. et travailleurs ccntractés.

} Iﬁe4k£Wmu}hyn du budget de 1'/rboretum fait par Massart,
]agrcncmé adjoint & 1l'intenticn de 1l'Administratidam territcrial,

s'élevaﬁt_é 7.995 F.B. pcur 1l'établissement, sans ccmpter les frais

de maintehance(2.400 F.B.) de la deuxiéme & la dixiéme année. Le
ncmbre de travailleurs gui était requis pour la réalisaticn de cette
ceuvre ne ncus est pas connu. Cependant, deux ingénieurs agronomes
devraient assurer la survcillance et l'exécuticn des travaux. A ces

2 ingénieurs s'ajoutent l'agrcnome pronvincial a4 Kisangani et tous ses
ccllaborateurs.

L'/rboretun réunit la majorité d'essences lccales juxta-

pcsées aux essences antrchHuites dans la régicn telles que Terminalia

superba, Millettia lsurentii et introduites de 1'étranger comme

flbizia chinensis, Tectcna grandis, Cassia siamea.
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C'est en ncvembre 1959 gue le Gouverneur Frovincial de
Kisangani fit parvenir au Gouverneur Général & Kinshasa, le projet
d'ordcnnance visant la créaticn d'un arboretum en territoire de Kisa-~
neani. Ceci aprds s'étre assuré de la réussite de 1l'essai et parce

qu'il avait tous les drcits sur le terrain.

fu terme de cette ordonnance n® 32/59 du 19/2/1954/Bet.,
n° 10 du 6 mars 1954 émanant du Commissaire de District de Kisangani,
il a été maintenu le droit de chasse ettk.FuLc au profit des habitants
de la Collectivité Lubuya-Bera, mais la coupe de bois fut interdite.
Suite & la demande de M. Dahcgue, fgrcncme en Chef du Service Frovin-
ciel de 1'lgriculture (actuellement Division Régionale-de 1'lgericul-
ture), 3.000 F.B. cnt été accordés per le Chef de 1'igriculture de
la Colonie & Kinshasaz (actuellement Ministére de 1'/griculture) pour

l'enrichissement en Terminaliz superba de la Bcucle de la Tshope en

1946 ~ 1947. Depuis lors un'I;génieur agronome forestier restait en
permanance & Musakc et s'cccupait aussi de la Réserve de la Bou-

cle de la Tshepo.

Mais le Service de 1'Agriculture n'a pas été épargné par la Crise de
1l'indépendance du pays en 1960, crise qui s'est traduite par le dé-
part massif des techniciens belges. C'est depuis juillet 1975 que ces
ccncessions ont été leguées au Ministdre de 1'Environnement et de la
Censervaticon de la Nature (KITOKO 1984).

Lectuellement 1'Arboretum de Kisangani a perdu son aspect
et se trcuve dans un état d'abandon & telle enseigne qu'il s'est pres-
que transformé en une forét naturelle. Four la réalisation du présent
travail, il a fallu recourir sux vieux travailleurs retraités pour

"efouwver les limites interparcellaires et le tracé des Laycns.

1.3. IRESENTATION DU SUJET.

' Le présent travail s'inserit dans le cadre d'étudesdendro-

métriques (Surface terridre, Hauteur, circonférence). L1 est question
d'apprécier la crcissance et la régénération forestidre dans quel-—

ques parcelles de 1l'/Arboretum de Kisangani.
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Ngué entendens par croissance, l'évolution des espéces cultivées, leur
dyramique en ncmbre des tiges et en hauteur, bref 1l'évolution en cir-~
ccnférence des individus entrainant des chansements de classes'd'ége
(POUTON 1979). '

Mais l'abandcn de 1l'iArbcretum de Kisangani pendant une lcngue période
a entrainé par conséquent une régénération naturelle des espéces spon-
tanées ou romades biologiques (VAN STEENES 1958 cité par FOURNIER

et SASSON 1983).

Far le présent travail ncus vculens apporter une ecntri-
bution & la connaissance scientifique sur 1'appréciaticn des méthodes

.8ylviculturales dans laz réalisation d'un arboretum.

1.4. BUT DU TRAVAIL.

Le but de notre travail a consisté & faire une évaluaticn
de 1'état actuel de 1l'irbcretum et de veir si 1l'abandon de scn entre °
tien pecurrait aveir un impact sur 1l'éveluticn normale des essences
cultivées. 4Ainsi ncous éticns appelé & déterminer les structures totales
et par espéces d'unc ferdt (ici parcelle) telles que définies par

ROLLET (1974) et MELLIER et al. (1972) cités par ROLLET (1974).

Le travail a été enfin complété par un inventaire floristi-

que de ces mémes espéces recensées dans les parcelles étudiées.

1.5. INTERET DU TRAVAIL.

Le présent travail pourrait servir de référence & tout
chercheur s'intéressant aux travaux de sylviculture. 11 permettra
de ccnnaltre des essences & grande vitalité et &4 croissance rapide
poussant sans entretien par l'hcmme. Il enrichira nctre saveir sur les
essences picnnigres de la forét ombrophile, caractéristiques de 1la

région.

1 06_p TR‘[‘VI‘,U—X ANTERTEURS.

Quelques études ont été effectuées sur 1l'Arboretum.
LIEGEOIS et IETIT (1950), ont effectué les mensuraticns des essences
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dans leur jeune age avec pour objectif d'obtenir des dcnnées dendro=-
métriques pur les essences coleoniales, d'étudier leur comportement

en petiplement pur ou mélangé, de rechercher des assccisticns & carc-
téres éconmiques, d'zppliquer les méthcdes svlviculturales. LIEGEOIS .
(1959) a refeit 1le méme traveil 6 ans plus tard avec les cobjectifs
identiques. KAKULE (1974), fit l'examen de 1'irboretum et le cubage

de Limba (Terminalia superba). KITOKC (1984) a effectud les mensurass «
ticns et calculs de volume et accroissement de quelques essences des
familles des Meliaceae et des Sapctaceae.Comme on peut le constater
depuis une décennie, l’Arboretué_n’a plus fait 1l'cbjet d'études

scientifiques. Voulant combler cette lacune, ncus avons entrepris ce

travail.
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CHAPITRE II : CARACTERES DU MILIEU.

Selon DAJOZ (1975), le croissance dépend dés notions simule’
tanées d'agents climatiques, édaphiques et bictiques appelés aussi
facteurs B&clcginues. Ncus ajouterons quant & nous, qu'elle est aussi
fenetion des aménagements culturaux lorsqu'il s'agit d'une instellstim

effectuée par l'horme.

Ze1. LOCALISATION DE L'/RBORKTUM

La ville de Kisangani est située & 25°1%1' de longitude
Est et & 0°9' de Latitude Nerd selon BAMPS (1982). Elle est le chef-
lieu de la Régicn du Haut-Zaire avec une superfieie de 1910 KmZ(NYLKL-
BWA 1982) et zctuellement subdivisée en six zones qui sont @
B2 Zone de la lMakiso au Centre, la Zone de Kabondc au Nord-Est, la zom
de Mangcbo zu Nerd-Ouest, la Zone de la Tshopo au Nord, la Zone de
Kisangani & 1'Est et la Zone de Lubunga au Sud. Chague zcne est subdi-
visée en collectivités, localités puis cuartiers.
L'frboretum de Kisangani se trouve dans la localité de Kandolo, le lorg
de l'ancienne rcute Kisancani-Buta. Cette derniére est localisée dans
la Collectivité de Lubuya-Bera qui slle-méme fait partie de la Zone

de la Tshopo.

2.2. DONNEES CLIMATIQUES.

La ville de Kisangani est située prés de 1l'équateur, dans
la zone Af de la classificaticr .de KSppen, ce qui traduit un climat
"équatorial chaud et huride. Le régime de wents est ccnditionné par
trecis courants : le courant égyptien du Nerd, l'aligé du Sud-Est de
1'0Océan Indien et le Benguwela du Sud-Ouest (NYiKANBWA 1982).

En général les températures scnt élevéem et constantes au
ccurs de l'année ; elles scnt élevées pendant les équinoxes et moins

élevées aux sclstices, la moyenne annuelle étant de 25° C.

Les précipitations scnt relativement azbondantes, de 1'ordre
de 1.800 mm per an, mais elles ne sont cependant pas régulidrement

réparties au cours de l'année.

L'huridité relative est en rappert direet avec la pluvicsité.
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Elle est forte pendant la péricde pluvieuse et plus faible pendant

les péricdes skthes cu meins pluvieuses de 1'année. Selon NY AKABW.

(1982), sa valeur mcyerme varie -entre 83 et 87,TF« ¥ignalens en plus
que les valeurs les plus besses se rencontrent en février et les

plus hautes en juillet.

La radiation glcbale moyenne est forte & Kisangani, elle
varie suite aux troubles atmosphériques qui tendent & dimimuver 1e

rayonnement.

L'insolation est également forte mais trés variable.
Elle est plus forte aux mois de janvier & mars et plus faible au mois
d"Actit.

2.3, S0L ET SOUS-SOL.

Le sol de Kisangani est ferrallitique. le scus-scl de Kisa-—
ngani s'est formé & partir du Tertiazire. Les riches sédimentaires
appartenant aux terrains de couverture scnt entiérement cachées en
profondeur sauf en quelques endroits tels gqu'aux rapides Wagenia et
de la Tshopo ol 1l'eau a érodé les parties meubles (VANDETLLAS 1949).
Selon LIEGEOIS et FPETIT, la grande superficie des 1'irboretum s'étend
sur des sols sableux & scus-sol graveleux (gravier blanc de quartz)
et imperméables Aiu centre de 1'irboretum (Fig « 1) apparait en surfacs
le gravier, puis cn passe insensiblement aux terrains sablesux et
vers la périphérie, aux terres dont le pourcentage d'argile augmente

quelgue peu.

2e4e VEGETATION

La végétaticn de Kisangani résulte de la dégradaticn des
foréts ombrocphiles aAempervirentes climatiques. Ces dernidres représen-
tent la végétation de la cuvette centrale qui constitue selcn EVRALRD

(1968), un territoire floristique assez homogéne.

Ces foréts ne sont plus représentées & Kisangani. Blles
cnt été détruites par 1l'homme lors de l'implantaticn de la villee
Suite aqux feux de brousse, de défriehement pour les champs, 1l'exploita
ticn du beis et du charbon de beis (makala), la végétaticn est ainsi
devenue fortement anthrcpisée, constitude par des jachéres, des
grcupements rudéraux, de recrus forestiers, des champs et ¢a et 1a

des lambeaux des feréts secondaires.
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Chonologiquement la Sous-région de Kisangani fait partie
du district Ncord-Oriental du secteur forestier central faisant suite
au bassip congelais de la région guinédenne (LEBRUN 1947, NDJELE 1988).

Selen LIEGEOIS et IBTIT (1950), la végétation primitive de

1'&trboretum était constituée principalement psr des parasoliers avec

quelques Gilberticdendrcon dewevrei, Irvingia longifolia, Omgeckesa
crey Symphonia globulifers, Klainedcxa longifclia, Tessmannia ranyi-~
flora, Tessmannia claessensii, Parkia bicolor et également de Mili-

cia excelsa (syn. Chlorophora excelsa) de faible dimension.
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CHAPITRE III : MATERIEL ET METHODES D'ETUDE.

3.1« MATERIEL
Le ‘matériel utilisé au cours de nos travaux a été de deux
sortes : le matériel technique et le matériel botanique.

Nous.aVOns utilisé le métre ruban pour les mesures de cir-
conférence, les sachets en plastique entrecoupés et numérotés servant
pour la délimitation inter—parcellaire d'arbres de 1'Arboretum ainsi
qu'un bic marqueur.

Nous avons dgalement utilisé un bAtonnet d'une longueur
de 1,30 m pour la prise de circonférence 3 1,30 m au niveau du sol.
Une machette a été utilisée pour le layonnage et le sarclage. Des
presses en bols et des papiers journaux ont été aussi utilisés pour
la constitution de notre herbier.

541.2. Matériel botanique

Le matériel botanique était constitué d'essences cultivées
ainsi que d'autres spécimens botaniques récoltés dans les parcelles
étudiées.

3+2. METHODES D'ETUDE

3.2.1« Prospection du terrain

L'étude a débuté par la prospection et l'ouverture des
layons formant des limitations interpareellaires. Cette étape nous a
permis d'arriver & un rapport de 70 parcelles plantées sur 50 par—
celles non plantées alors que, celui-ci était de 77 parcelles plantées
sur 43 parcelles non plantées d'aprés LIBGEOIS (1959)(Fig. 1he
Nos travaux se sont déroulés dans 30 parcelles trides au hasard. Dans
le souci d'avoir une répartition équilibrée des parcelles dans les
hémisphéres Nord et Sud de 1'Arboretum, nous nous sommes permis de
prendre pour chaque hémisplidre 9 parcelles plantdes et 6 parcelles
non plantées (Fig. 2). Chaque parcelle a une superficie de 0,5 hecta-
re dont 100 m de long et 50 m de large.
Nous entendons par parcelle plantée, une portion de terre dans laquel=-

le on a cultivé des espdces d'arbres. Par contre, la parcelle non plantée

est une étendue de terre qui au départ était destinde & 1la plantation

d'arbres mais qui n'avait donc pas eu lieu.
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3.2.2, Méthodes dendrométriques

La prise des mesures dendrométriques (ciroonférence) dans
les parcelles ehoisies A'est faite en prenant soin de les prélever

2 1,30 m de sol et aud-dessus ded contreforts ou des racines échasses.

- Cette prise a été Rirectement suivie d'une estimation de la hauteur

de l'arbre ou arbuste.

Le taillis sous~futaiz n'a pas été concerné par cetté étude, raison
pour laquelle nous étions décidé de nous limiter & 10 cm de circon-—
férence.

Les données issues ded mensurations ont été traitdes en
calculant
?e Le diamétre (D = DBH) (cm) - C1rconference/5. 2(PJ. = 8,14)
2. La surface terriére (S.T) m2 ou m /Ha) -;-) «Pi

? Y
3. Lg dominance relative (DR) (%) = 100 _x @'une_espéce
S.T. totale dans 1'échantillon.

Elle met en évidence les espdces qui occupent le plus de place dans

la foréte.
100 x Nombre d'individus d'une _espece
4. e densité relative (Dr) (%) = Nombre total dTindividus dans 1'échan-
tillon.

Elle tient compte dw nombre d'individus sans voir leur taille. -

5. La_fréquence relative (Fr) (%)

- 100 _x fréquence_d'une espce
~ Fréquence totale de ITespece dans l'échantillon. Elle exprime

le degré de dispersion d'une espice.

6+ La vitalité ou la survie (%)

100 x Nombre d'individus d'une espdce

Nombre d'individus de la méme espice au moment de la plantation.
Elle est fonction du temps et exprime le pouvoir que posséde une espice
de résister ou de se maintenir dans une communauté végétale ou dans
un milieu donné ou bien le dynamique qu'affiche une espece v1s-é-vis
de l'env1ronnement.
T+ Les types des courbes
o La courbe du tipe L est 1a courbe qui a la forme de J réfléchi.
- La courbe du type cloche ou semi-cloche est la courbe dont 1'allure
est une volte symétrique ou asymétrique. '
- La courbe du type erratigue est une courbe 3 allure horlzontale our
presque. ,
- La courbe du type surabaissé est une courbe 3 allure (descente)
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Logarithmique, mais 3 un niveau trés bas.

3.2«3. Méthodes floristiques

Nous avons récolté & plusieurs reprises lors de nos travamx
dans 1'Arboretum quelques spécimenadﬂherﬁiers dans les différentes
parcelles ¢tudides. Nous avons ensuite déterminé leur distribution
géofraphique conformément au catalogue informatisé des plantes Wwascu-
laires des sous-régions de Kisangani et de 1la Tghopo (LEJOLY et al.
1988) tout en indiquant leur biotope de prédilection. De cette liste,
nous avons pu dégager les espdces menacées d'aprés 1'U.I.C.N. (1990).
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CHAPITRE IV : RESULTATS

Les différentes méthodes utilisdes ont donné des résultats
suivants :

4.1+ Mensurations et calculs dendrométrigues

Au total, les mensurations et les calculs dendrométriques
ont été effectués sur 4628 individus répartis dans 30 parcelles. Ils
sont résumés dans les tableaux 1 & 22 ded'annexe 1 et sont ensuite
synthétisés dans les tableaux 1 et 2 lesquels ne contiennent que les
espéces dominantes en nombre 4d'individus.

4¢1e1. Vitalité des espdces cultivées.

Le tableau synthétique 1 renseigne, entre autres, sur la vi-
talité des espices cultivées. Il en ressort que les essences cultivées
ont en moyenne 35 % de survivants. Toutefois les essences ci-dessous
ont présenté respectivement une bonne vitalité.

Antrocg;zgn nannanii = 120,8 % (Parcelle 23)

Omphalocarpum mortehanii = % (P. 10)
Garcinia punctata : 80,3 % (P. 23)
Cleistanthus mildbraedii = 67 % (P. 69)
Millettis laurentil = 59,1 % (P.3)
Julbernardia seretii : 53,3 % (P. 85)

i

4+1.2. Dominance relative des espdces

Dans 1'ensemble des parcelles étudiées, les tableaux 1 et 2
montrent que 12 espdces ci-aprés réparties dans 13 pareelles se démar—
quent par leur % élevé de dominance relative :

Millettia laurentii : 97 % (Parcelie 3)

Berlinia grandiflora : 94,2 % (P. 84)

Julbernardia seretii : 82,2 % (P. 85) et 65,8 (P. 73)
Cleistanthus mildbraedii : 82,4 % (P. 69)

Mammea africana : 89,2 % (P. 77)

Gambeya lacourtisna : 70,5 % (P. 8)

Omphalocarpum mortehanii : 77 % (P.10)
Uapaca guvineensis : 66,3 % (P. 24)
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Terminalia guperbe : 63,3 % (P.3)
Gilbertiodendron dewevrei : 59,2 % (P. 17)

Dracaena arborea : 58,7 % (P. 79)
Petersianthus magrocarpus : 53,7 % (P. 82, 102)

4e1+3. Densité reldive des esptces

La répartition des espences en nombre d*individus par
parcelle est inégale. Les parcelles non plantées ont présenté 918
individus spontanés ; par contre les parcelles plantées en ont pré-
senté 3710 dont 2141 individus d'espices cultivées et 1569 individus
spontanés (Annexe 1).
Les tableaux synthétiques 1 et 2 momtrent la densité relative des
espéces. A cet effet 7 espices ci-dessous représentées uniquement
dans 8 parcelles ont accusé respectivement des pourcentages élevés.
Millettia laurentii : 98 % {Parcelle 3)
Cleistanthus mildbraedii : 92,9 % (P. 69)
Berlinia grandiflora : 79,4 % (P. 84)
Julbernardia seretii : 76,4 % (P. 85) et 68,6 % (P, 7T3)
Mammea africana : 74,6 % (P. 77)

Garcinia punctata : 74,1 % (P. 23)
Omphalocarpum mortehanii : 55,8 % (P. 8)

4e1+4¢ Surfaces terridres

Dans 1'ensemble, 5 espdces toutes cultivées et représamtées
dans fibarcelles ont des valeurs qui dépassent 20 m2/Ha (tableaux
1 et 2). I1 s'agit de :
Millettia laurentii : 41,574 m°/Ha (Parcelle 3)
Terminalia superba : 32,774 m%/Ha (P.2)
Julbernardia seretii : 32,352 m2/He (Ps 85) et 21,122 mz/Ha (P. 73)
Omphalcearpum mortehanii = 21,642 m2/Ha (10)
Cleistanthus mildbraedii 2 20,322 mZ/Ha

En se basant sur les tableaux 1 & 22 de 1'annexe 1, nous observons
une forte variation allant de 0,002 m2/Ha a4 41,57 m2/Ha.

" 3'agissant des surfaces terridres totales, nos pareoelles peuvent &tre

simulées aux peuplements forestiers. Les tableaux 1 & 22 {amnexe 1)
montrent & cet effet des parcelles qui se détachent du lot par les
valeurs dépassant 20 m /Ha. Il s'agit de :
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Tableau 1 : Synthése des données dendrométriques des parcelles plantées
o . B Situation 1956 Accroissement 1996
= o ) . Circ. | .
- Especes. Statut | D.G., |Biot.| Fréq. N Haut. N Sur. | DBH SeTe Haut. D.R. Dr.
parcellie s {m)
Terminaliz sunerba Cult. | Guin. |T,f 4,54 206 | 0,928 70 34 52,9 32,77 29,2 63,3 10,3
Treculia africana Cult. | Guin. 18,2 1143 0,07 3,06 304 26,6 14,51 14,46 13,5 5,8 8,8
Trilepisium Spont | Guin. 77,2 - - - 85 - 8,2 1,06 11,2 2 12,5
2 madagascariensis
Pycnanthus angolesis|{ Spont | Guin. 18,2 - - - 76 - 7,1 0,76 10 1,5 11,2
2 tiillettia laurentii Cult. | C~Guin|T.f 9,1 4971 0,56 - 294 | 59,1 25,2 | 41,57 20,9 97 98
Gambeya lacourtiana Cult. | C-Guirn|T.m 4,54 3591} 0,59 - 131 36,5 24,9 | 14,14 23,18 70,5 55,3
8 Funtumia africana Spont | Guin, 59,0 - - - 25 - 16,3 1,26 12,4 6,3 10,5
Barteria nigritiana | Spont | C-Guin 81,8 - - - 27 - |16,2] 2,13 | 21,1 7 11,4
Omphalocarpum Cult. | Zal T.m 4,54 318 0,24 - 285 | 89,6] 20,2 | 21,64 24,3 77,7 86,1
10 mortehanii
Hymenocardia Spont | Afro- 50 - - - 13 - | 16,2 2,13 | 21,1 7 11,4
ulmoides Trop.
Gilbetiodendron Cult. [C-Guin|T.m | 41,9 3201 0,23 - 91 28,4] 25,2 | 11,94 17,3 59,2 49,2
dewevrei ,
17 Isolana hexaloba Cult. |C-Guin 4,5 | 220f0,1 3,8 |75 34,115 | 3,05 |10 40,5,
Pycnanthus marcha- Spont.|C-Guin 36,3 - - - 9 - | 24,4 1,61 23,1 4,9
lianus
Entandrophragma Cult. |Guin. (T.m. 9,1 162 | 0,14 - 12 7,4| 20,5 1,12 17,5 5,8 8,2
utile .
21 égtocaﬂyon nananii .Cult. |C~Guin 11,2 24 10,06 2,73 129 120,8) 30,8 4,41 20,9 21 19,7
Trilepisium madagas-| Spont. Guiﬁ, 77,2 - ~ - 13 - |19,5] 1,01 | 14,2 5,8 8,8
cariensis
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Tableau 1 : Suite 2

Situation 1956 Accroissement 1996
N°® oo < . Circ. .
varcelle Especes Statut! D.G. |Biot. |Freq. N (m) Haut. N Sur. {DGH S.T. Haut. DR Dr
iCarcimia punctata Cult. ! Cuin {T.E. 4,54 178 0,338 - 143 80,3125,7] 18,37 20,9 42,7 74,1
57 i Anthonotha frangrans | Celt. ! Guir. 4,54 1374 0,23 - i7 12,4118,5 2,5 10,1 5,8 8,8
Perersianthus macro—- | Spont. Guin. 77,2 - - - 10 - 10 0,25 10,4 1 5,2
carpus
Napaca guinsensis Cult. ; Guin. {T.f. [72,6 215 0,31 - 47 21,9146,6{ 17,51 25,6 66,3 20,8
24 Nesogordonia dewevrei| Cult. | Guin. 4,54 13 0,11 8,71 1 7,7{24,6 0,10 20 0,4 0,4
Maesobotrya longipes | SpontJ Guin. 68,1 - - - 83 - 7,5 1,01 7,6 3,8 | 36,7
Phyllanthus sp. Cult. | - - - i51 | 0,13 - - - - - - - -
44 Pterocarpus soyawxié SpontJ Guin. |T.f. 22,7 - - - 24 - 19,71 2,73 | 20 20,6 | 16,3
Maesobotrya longipes | Spontd{ Guin. 68,1 - - - 53 - 7,6f 0,54 8,4 4,1 | 36,8
Ganarium shwein- Cult. | Guin. |T.f. |36,3 234 0,35 - 28 12 34,6 5,73 21,9 38,4 16,1
furthii
62 Millettia versicolor | Cult.| C-Guin 4,54 (307 | 0,31 - 2 | 0,6527,7 0,31 | 11,8 5,4 | 1,1
Trilepisium madagas- | Spont{ Guin 68,1 - - - 21 - |17 1,34 | 10,2 9 12
cariensis
69 Cleistanthus Cult.| C-Guin| T.f. 9,1 237 | 0,52 4,9 159 | 67 |25,8| 20,32 | 26,8 82,4 | 92,9
mildbraedii
Hylodendron gabonenseq Cult. - T.m. - 91 0,13} 2,75 - - - - - - - .
Julbernardia seretii | Cult | C-Guin 9,1 |216 | 0,11 3,85 83 | 38,4(34,5| 21,12 | 26,2 65,8 | 68,6
73 (¢)) -
Pycnanthus marcha- Spont{ C-Guin| 36,3 - - - 15 - 38,2 1,0 25 11,6 | 12,4
lianus : ,
Mamiea africana - Cult:| Guin. {T.m. | 4,56 {301 | 0,42] - | 90 | 29,9|29 | 15,52 | 22,1 | 89,2-| 79,6
77T | Gilbertiodendron Spont] C-Guin 41,9 | - | - - 15 | - [27,7] 0,97 | 23,1 6,4 | 6,1
dewevrei
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Tableau ! {sulte 3)
________ [ e ——— -== - -—
x° | Situation 1956 Accroissement 1996
Parcelle Espaces Statut|D.G. | Biot.| Fréq. | N C’(L;')c Haut N|Sur. | DBH S.T. | Haut.| DR. | Dr.
Sracaena arporea Cuit. {Guin.| T.m. 4,54 49 0,33 - 19 38,7 50,5 8,3 24,2 58,7 32,2
73 Gilbertiodendron dewevreij Spont.|C-Guir 41,9 -l - - |lo| - 37 2,83] 19 20 16,9
34 Berliinia grandiflora Celt. |Guin. | T.m. | 9,1 390 | 0,62 | - [126] 32,3] 28 18,12 26,8 | 94,2 | 79,7
Barteria nigritiana Spont. | C~Guin 81,8 - - - 18 - 6,9 0,17 6,7 0,9 11,4
Julbarnardia seretii (2) |Cult. |C-Guin 9,1 347 0,35 - |185] 53,3 29,2 32,35) 27,2 82,2 | . 76,4
85 Petersianthus macrocarpus| Spont.|Guin. 50 - - - | 4] - 35,4 3,16 28,2 8 5,8
Barteria nigritiana Spont. |[Guin 81,8 - - - |13 - 13,4 0,36] 8, 0,9 5,4
Gilbertiodendron agooU#mi Cult. | - T.m. - 99 0,30 | - -] - - - - - -
86
Maesobtryar longipes Spont. |Guin. 68,1 - - - 28 - 10,8 0,7 6,8 754 31,5
87 Albizia sp. Cult. | - T.m - 127 - - - - - - - = -
Maesobotry& longipes Spont.| Guin. 68,1 - - -129| - 12,5 1,40 7,1 | 12 27
TOTAL - - - - | 6259 | - - 2191 35 - - - - -
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Peuplement 3 Terminalia superba : 51,79 mZ/Ha (Parcelle 2)
b Millettia lourentil : 42,644 w°/Ha (P. 3)
a Julbernardia seretii : 30,358 m2/Ha (P. 85) et
32,044 n°/Ha (P. T3)
Omphsl ocarpum mortehanii : 27,912 mz/Ha (P. 23)
Uspaca guineensis : 26,422 m°/Ha (P. 24) et
22,599 n°/Ha (P. 35 ; 55)
Cleistenthus mildbraedii : 24,642 m°/Ha (P. 69)
Garcinia punctata : 24,604 m2/Ha (P. 23)
Gilbertiodendron dewevrei : 20,115 mz/Ha (Pe 17)
Gambeva lacourtians : 20,054 mZ/Ha (P. 8)

Ces parcelles sont presque toutes cultivées & 1l'exception des parcel-

m’

e

Qs

ml

g

les n® 35 et 55 qui sont non-plantées. Ici aussi les variations des
surfaces terriéres totales sont importantes : de 2,866 mz/Ha a

2
51,79 m“/Ha.

4.1.5. Accroissements

Les diamétres moyvens des espeéces ont varié dans les eas eX=
trémes entre 3 et 113,1 cm (ammexe 1). Nous avons cependant relevé

dens les tableaux 1 et 2 une variation entre 14,5 (Treculia afri

cana) et 52,9 em (Terminalia superba) pour les espéces cultivées et,

de 7,1 cm (Pycnenthus angolensis) et 94 cm (Uapaca guineensis) pour
les espéces spontanédes.

Les mémes
tableaux 1 et 2 montrent également 1la hauteur moyenne avec des valeurs
qui oscillent entre 5,2 m (Berteria nigritiana) et 30,5 m (Uspaca

guineensis). En somme, les renseignements sur le dynamisme des espéces
sont résumés dans le tableau 3 ci-apreés :

Tableau 3 : Résumé des données dendrométrigues

' ~ 'Vitgli<'Nombre!S.T. !DBH tHauteur! D.Re. ! D.r.
I Parcelles 1té !indivi!Totale!mozen !moyenne!moyen. !moyenne

 Statut 'Nombre! (%) tdus !1(m°/Ha! Ma ! Max 1| Max ! Max
'Plantées t 18 ! 35 13710 123,6 1 52,9! 29,5 ! 94,2! 92,9
'Non-plantées ! 12 ! 100 ! 918 1 4 155,21, 305bmb.asb8, 21 20,6

1ITotal 120 ! 67,514628 127,6 154,05 1  SEEEN. S7S ot . 6175
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Le tableau 3 met en paralldle les parcelles plantées et les
pareelles non plantdes sur le dynamisme des espéces. En dépit des
différences au niveau du nombre de parcelles et d'individus, de sur-
face terriére, de densité relative et de dominance relttive qui sont
élevés chez les parcelles cultivdes, il y a une certaine similitude

eén ce qui concerne le diam&tre et 1la hauteur.

4.2. MESURES DE CROISSANCE
4.2.1. Histogrammes de di stribution de diameétres

Les caractéristiques de distribution en dismdtres des essen—

ces se retrouvent résumées dans les tableaux de classes de diamétre
(amexe 2). Ces tableaux ont servi & 1a constitution des histogrammes
(Fig. 3 & 24).

4.2.1+1. Parcelles plantées

La tendance générale est celle d'wne courbe du type cloche
ou semi-cloche qui domine avec 66,6 % des cas. Mais les courbes de.
type L, erratique et surabaissé sont aussi observées. Toutes ces

courbes sont en général asymétriques pour les individus & dbh<)20 em

et leur allure régresse pomr les individus 2gés. ’

Parcelle n°® 2 (Fig. 3)

La structure totale présente une courbe du type L avec une
allure qui décroit exponentiellement vers les grands diamétres. La
structure de 1l'espdce dominante, Terminalia superbg, se présente sous
forme d'une courbe du type cloche sans individus aux classes 3 et 10.

Subsidiairement & celle—ci, la structure de 1l'espeéce Treculis africana
présente une courbe en J réfléchi dont 1'allure ddcroft avec 1'age
de l'espéce.

Parcelle n® 3 (Fig. 4)

La structure totale coincide presqu'avec celle de 1'espece

dominante Millettia laurentii. I1 s'agit d'une courbe du type semi-

cloche asymétrique avec le sommet dans la classe 10 et dont 1l'allure

régresse progressivement vers les grands diamétres.
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Parcelle n° 8 (Fig; 5)

la courbe de la structure totale est paralldle & celle de
la structure de 1'espdce dominante, Gambeya lacourtiana. Il s'agit
dans les 2 cas des courbes du type semi~cloche asymétrique dont les

allures respectives régressent progressivement vers les individus jgés.

Parcelle n° 10 (Fig. 6)
La courbe présemtée par la structure totale est paralléle

) celle de la structure de 1l'espéce dominante, Omphalocarpum mortehanii

Elles sont en semi-cloche et décrivent des vofites asymétriques avec

une accumulatlon d'individus dans les classes 10 et 20.

Parcelle n® 17 (Fig. 7)
La structure totale est une courbe du type semi-cloche asy-

métrique dont 1'allure décrit une vofte qui régresse vers les indifi-
dus &gés. _

La structure de 1'espdce deminante, Gilbertiodendron dewevrei, présente
une courbe du type semi-cloche. Son allure est discontinue dans la '
classe 50. Aussi l'espéce Isolona hexaloba a - une courbe du type
cleche.

Parcelle n° 21 (Fig. 8)

La structure totale donne l'impression d'une courbe du type
surabaissé mais elle montre nettement une accunulation et un déficit
d'individus respectivement dans les classes 10 et 20. L'espdce Antro-
caryon nannanii a une courbe du type erratique dont 1l'allure est

presque horizontale.

Parcelle n® 23 (Fig, 9)

La structure totale présente une courbe paralleéle & celle de .
la structure de 1'espéce dominante, Garcinia punctata. Il s'agit dans
1'un et 1l'autre cas d'une courbe du type semi-cloche qui régresse d'une
fagon discontinue dans les classes (0 sy 90 et 100.

Parcelle n° 24 (Fig. 10)

La structure totale peut étre figurée par une courbe en L
dont 1'allure décroit progressivement vers les individus &gés. L'es-
péce dorinante, Uapaca guinecensis par contre, »nrésente une courbe du
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type cloche :8inon erratique. L'esptce Maesobotrya longipes se carac—

térise par une courbe en L ou J réfléchi.

Parcelle n°® 44 (Fig. 11)

La structure totale présente une courbe du type L dont 1l'al-
lure décroit progressivement vers les individus Agés. La éiructure par
espéce montre respectivement les ccurbes du type erratique et sursbais-
sé pour les espéces Pterocarpus soyauxii et Maesobotrya longipes.

Parcelle n°® 62 (Fig. 12)

La courbe de la structwre totale est du type semi-cloche

"asymétrique. Celle de l'espece dominante Canariumischweinfurthii, est

du type cloche et accuse une absence d'individus dans la classe .3.

Parcélle n°® 69 (Fig. 13)

.'type-erraﬁique.

La structure totale présente une courbe paralldle 2 celle
de la structure de l'espéce dominante Cleistanthus mildbraedii, Il
8 aglt dans les deux cas des courbes en semi-cloche asvmétrlques.~

'Parcelles n° 73 (Fig. 14)

La courbe presentee par la structure totale est en seml-cloche

asymetrlquef Celle de 1l'espice dcminante Julberhardis seretii est'du :

K

Parcelle n° 77 (Fig. 15)

“Lag structure totale présente une courbe du type seml-cloche

jasymetrique avec une accumulation d'individus dans la classe 30. L'es-

péce domlnante, Mammea africana, présente une structure dent la courbe

est en semi-cioche et paralldle 3 celle de 1@ structure totele.

Parcelle n° 79 (Fig. 16)

La structure totale tout comme celle de l'espece dominante,

-Dracaena arborea, sont scus forme des courbes du type erratique mais

celle de Dracaena arborea se distingue par 1l'absence d'individus dans

1es‘classes 3.t 10.

Parcelle n® 84 (Fig. i7) ‘ :
. La. structure totale et cells de 1'espéce dominante Berll g

grandiflors, présentent deux courbes paralleles du type semi—clqche

-~
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dont les allures décrivent la lettre Z.
Parcelle n° 85 (Fig. 18)

Les courbes présentées par la structure totale et celle
de l'espece dominante Julbernardia seretii, sont deux courbes paral-
l1&les. I1 s'agit des courbes du type semi-cloche asymétriques qui
montrent wne accumulation d'individus dans la classe 10 et dont les
allures se prolongent par des queues discontinues.

Parcelle n° 86 (Fig. 19)

La structure tctale donne l'impressicn d'une courbe du type
surabaissé en plus une accumulation d'individus dans la classe 10,
La structure de l'espice dominante Funtumic africana est une courbe

du type erratique tendis que celle de 1l'espéce Maesgolotrya longipes

présente une courbe du type surabaissé & allure logarithmique.

Parcelle n° 87 (Fig. 20)
La structure totale est we courbe du type erratique avec

une accumulation d'individus dans la classe 10. L'espdce dominante

Maesobotrya longipes présente une structure dont la courbe est du
type surabaissé d'allure logarithmique. ‘

4¢2¢1.2. Parcelles non plantées

La tendance générale est celle d'une courbe en cloche ou
semi-cloche asymétrique penchée vers les petits_diamdtres mais.elle
dispose d'une longue queue discentinue.

Parcelles n°® 82 et 102 (Fig. 21)

La structure totale présente une courbe erratique.
Parcelles n° 35 et 55 (Fig. 22)

La structure totale présente une courbe du type semi-cloche

asymétrique. Celle de 1l'espdce dominante Uapaca guineengis, présente
une courbe en cloche dont le sommet se situe sur la classe 30.

Parcelles n® 98, 99, 100 et 119 (Fig. 23) |
La structure totale présente une courbe en semi-cloche agy-

métrique avec une accumulation d'individus dans les classes 10, 20
et 30. L'espece dominante Uapace _guineensis montre une structure
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dont la courbe est du type erratique.

Parcelles n® 37, 38, 57 ot 58 (Fig, 24) j - . e

La structure totale est une courbe en semi-cloche asymétri-
que avec une accumulation d'individus dans les classe's 10, 20, 30 et
40. L'espdce dominante Uapaca guineensis, pair contre présente une
structure dont la courbe est en cloche et le sommet se situe sur la

Y

classe 40, - : 1

443 INVENTAIRE FIORISTIQUE.

L'arboretum comprend une flore I‘lChGa Un inventaire sommaire
dans les parcelles étudides a permis de recemser 69 espdces d'arbres
et arbustes. Ces plantes réccltées sont gz-oupées par ordre a.lphabétique
des familles, genres et espéces. Leur dist rlbutlon géographique et

- fréquence relative sont respectivement données Pour chaque espdce,

(.?-5
"

@

R

dans la liste floristique ci-dessous. i‘

4.3.1. Liste 'flc-ristigue-

AGAVACEAE
1) Dracaena. arborea (Wild.) L1nk Guin. L

APOCYNACEAR

ANACARDIACEAE ‘
2) Antrocaryon, nannanin_ -De_ Wlld. C-Gm,n ; 11, 2x \/ K
ANNONACEAE el '
I\/

3) Anonidium mannii (Olv.) b‘ngl. et Diels (Fop)\‘l-Guln 54, 5
4) Isolona hexaloba (Pierre) Engl. et Diels C—Suin 34y 54 >

5) Folyalthia suaveolens Engl. et Uiels;CmGuin ; 4,54 ‘»/. :
~ \

)
6) Alstonia boonei De Wild. Guin s 4, 5'41 -
7) 4lstonia Congensis Engl. Guin s 4, 54 X \ / N
59

8) Funtumia africans (Berth), Stapf Guinm ;.

BIGNONIACELE i \

9) Spathodea campanulata P. Beauv. ai‘ro-trop, 4 9'4\\\

BURSERACEAE .
10) Canarium schweinfurthii Engl. Guin : ; 36 3 . \

CAESALPINIACEAR




- & -

X 12. Berlinia grandifiora (Vahl) Butch. et Dalz Guin ; 4,54
' .. . (Syn. : B. heudelotiana Baill.)
13. Cassia occidentalig L. Pan (Am - Tr) ; 4,54 A L//a"
14. Gilbertiodendron dewevrei (De Wilde) J. Léonard ¢-Guin ; 40,9
15. Julbernardia seretii (De Wild.) Troupin C-6uin ; 9,1 _.°
16. Pachyelasma tessmannii (Harms) Harms C-Guin ; 9,1
CLUSIACEAE

17. Garcinia punctata Oliv. Guin ; 4,54 K

18. Mammea africana Sebine Guin ; 4,54 W

19. Symphonia glcbulifera L.f. afro-am ; 50
“‘--N\“COMBRETACEAE ,

20 Combfetum lckele Liben C - Guin ; 4,54 \/

21, Terminalla superba ingl- et Diels Guin ; 4, 54

EUPHORBT ACEAT o
22. Alchornea ccrdifolia (Schum. et Thonn.) Mull. Arg. afe ‘bb 34,54
23. Cleistanthus mildbreedii Jabl. C-6uin ; 9,1 "

24. Dichcstemma glaucescens Fierre C-Guin ; 4,54 g

I 25. Macaranga monandra Mullq Arg. .Guin 3 45,4 |
(Syn. : M. Zenkeri Pax) ; D
e ' 26° Maesobotrya longipes (Pax) Hutch- Guin ; 68, 1~ : P

27. Ricinodendron ~hewdelotti (Baills) Fierre ex Heckel Suin 3 18,7
(Syn. : R. africanum Mull. Arg.) |
28. Uapaca guineensis Mull. arg. Yuin ; 72,6 \ -
FABACEAE
29. Millettia laurentij De Wild. C-Guin 9,1 v L
30. Millettia versicolor Welw. ex Bake C - uin ; 4,54 -
31+ Pericopsis elata (Harms) Van Meewwen Guin. ;.4,94. | i
(Syn. Afrormosia elata Harms)
32. Pterocarpus soyauxii Taub. Guin ; 22,7 l/
. FLACOURTIACEAE |
® 33. Barteria nigritiana Hook. f. sspe f:l.stulosa (Mast.) Sleumer
C - Guin ; 81,8
(Syn. : B. filstulosa Mast .
B. dewevrei De Wilde et Th. Dwe)
10, 34. Buchnerodendron speciosum Giirke C - Guin ; 9,1
(Syn. : B. laurentii De Wild.)

40
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35. Caloncoba subtomentosa Gilg. Zalre (C-Guin) : 45,4
HYMENOCARDI ACEAR I
36. Hymenocardia ulmoides afro-trop ; 50 -
IRVINGIACEAE / '
37. Klainedoxa gabonensis Fierre var. oblingiFolia Guin s 9,1
' Eng. ex. De Wilg.
LAURACEARE /
38. Beilschmiedia gilbertii Robyns et Wilczek F.C ; 13,6
vare glabra Robyns et Wilezek

39. Fersea americana Mill. ; Pan (Am Tr) ; 9,1

\v,’ (Syn. : P. gratissima Gaerth. f.)

LECY THI DACEAE y
40. sianthus macrocarpué (P. Beauv.) Liben Guin ; 82,6 -
LOGANT ACEAE !
41. Anthocleista liebrechtsiana De Wild. et Hr. Dur., C-Guin ; 2
MELIACEAR 27,2

42. Carapa procera DC. var. procera af-am ; 4,54
43. Entandrophragma candollei Harms Guin ; 18,1;K\
44. ntandrophragma uttle (Dawe et Sprague) "’
Sprague Guin ; 9,1
MIMOSACEAR )
45. Mlbizia adianthifolia (Schumach.? W.F. Wight af-tr ; 45,4
46. Piptadeniastrum afridsrum (Hook- f.) Brenan Guin ; 36,3
47. Tetrapleura tetraptera (Thonn.) Taub. Guin ; 18,2
MORACEAE | X =
48. Antiaris welwitschii Engl. Guin 5 4,54 L
49. Milicia excelsa (Melw) €.e. Berg , Guin_; 13,6 (Syn. : Chlnrn
 phora excelcas ffer Benth et Hook):. Y . . ...
50. Musanga cecropioides, R¢ Brs Guip ) 35,3_\L2/// '
1 , (Syn. : M Smithii R. Br.)
51+ Myrianthus arborens P. Beauv., @Guin ; 13,6 \///// L
52. Treculia africana Decne var. africana 8uin H 18,?/}»//

53. Trilepisium madagascariensis DC. Guin. 77,6 —~
(Syn. : Bosqueia angolensis (hélw) Ficalhoe
MYRISTICACEAE
54. Pycnanthus angolensis (bélwe) Excell Guin ; 50 \

r
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L
55. Pycnanthus marchalianus Ghesq. C ~ Guin ; 36,3
56. Staudtia gabonensis Warb C - Guin ; 4,54
DLNDACEAE | \
57« Panda oleosa Pierre Guin ; 4,54
RUBLACEAE C
58. Canthium vulgare (K. Schum.) Bull Guin ; 18,2
(Syn. : C. glabriflorum Hiern)
59. Morinda geminata DC. @Quin 3 22,7 f\<
60. Morinda 1Mcida Benth. Guin ; 4,54 o
61. Gagrtnera parvipaniculata Petit Guin 15,62 —

62. Schumanniphyton maenificum (K. Schum.) Harmg/auin ; 4,54

RUTACEAE . 2\
63. Fagara lemairei De Wild. C - Guin 3 4,54 \/
SAPOTACEAE .S
64. Gambeya lacourtiané/(De Wild.) Lubr. et Pellegr. C - Guin ;
9,1

(Syn. : chrysophyllum lacourtianum De Wild.)
65. Omphaloearpum mortehanii De Wild. Zalre ; 4,54\>§
SIMAROUBACEAE \
66. Hannoa klaineana Pierre et Engl. Guin ; 4,54
STERCULIACEAR
67. Nesogordonia dewevrei (De Wild.) et Eh. Dur.) €apuron
C - Guin'; 4,54

TILIACEAE \x; .

68. Glyphaea brevis (Spreng.) Monachino ; af - tr s 4,54.
VERBENACEAE -

69. Vitex\ﬁelwitschii Gurke C-Yuin ; 31,8

I1 ressort de cette liste que les 69 espéces sont répar-
ties dans 29 familles et 64 genres. Les familles les plus représen-
tées sont celles des Euphorbiaceae avec 7 genres et 7 espéces ,

Mpraceae avec 6 genres et 6 espéces , Caesalpiniceae avec 5 genres
et 5 espéces , Rubiaceae ;4 genres et 6 espéces ; Fabacease’ 3 genres
et 4 espdces.
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4.3.2. Espéces menacées d'aprés U.I.C.N. (1990)

De la liste floristique, nous dégageons les espéces ci-apreés
menacées d'aprés U.I.C.N. (1990)2
- Polyalthia suaveolefs, (4Annonaceae) (Spontanée)
- Canariunfschweinfurthuii (Burseraceae) Cultivée)
- Inthonotha fragrans (Caesalpiniaceae) (cultivée)

- Bérlinia grandiflora (Caesalpiniaceae) ( cultivée)

- Gilbertiodendron dewevrei (Caesalpiniaceae) cultivée)
- Julbernardia seretii {Caesalpiniaceae) (cultivée)

.— Mammea africana (Clusiaceae) (cultivée)

- Symphonia globulifera (Clusiaceae) (cultivde)

- Terrinalia superba (Corbretaceae) (cultivée)

- Uapaca guineensis (Euphorbiaceae) ( wultivée)

- Millettia laurentii (Fabaceae) (cultivée)

- Pterocarpus soyauxi (fabaceae) (Ppontande)

~ Petersianthus macrocarpus (Lecythidaceae) (spontande)

_—- Klainedoxa gabonensis (Irvingiaceae) ( Spontanéde)

- Carapa procera (Meliaceae) (spontande)

- Entandrophragma candollei (Meliaceae) (spontande)
~ Entandrophragma utile (Miliaceae) (cultivée)

- Piptadeniastrum africanum (Mimosaceae) (spontanéde)
- intiaris welwitschii (Moracaea) (spontanée)

— Musanga cecropioides (Moraceae) (spontande).

Des 20 espéces qui sont menacées d'aprés U.I.C.N. (1990),
10 esréces ont été cultivées. La famille des Caesalpiniaceae arrive

en premiére position avec “ espices suivie de celles des Meliacese

avec 5 espéces.

44343, Digstribution ecéograrhique des espices.

N,

Suivant la liste fldristique, nous arrivons 2 distinguer une
distribution géographique des espéces ci-aprés avec leunf nombrej res—
pectifA. '

Espéces guinéennes (Guin) : 33
Espéces centro-guindennes (C - Guin) : 22
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Espéces afro-tropicales (afro-trop) : 5

Espéces afro-américaines (afro—am) : 2

Espéces zairoises (C - Guin) : 2

Especes du forestien central (F.C) : 1

Espéces Pan tropicales (Pam ) : 2
La division chorologique de 1'ifrique tropicale a été Stablie par
différents auteurs. Il g'ageit principalement de LEBRUN (1947) et
NDJELE (1988).
Prenant pour base 13 classification de ces auteurs ainsi que celle
adoptée par LEJOLY et al. (1988) 1les éléments phytogéoeraphiques
reconnus dans la flore de 1'Arborehum de Kisangani sont :
a. Espdces Guindo-congolaises

-~ Espéces guinéennes : 33 dont 10 cultivdes
- Espéces centro-guindennes : 22 dont 10 cultivées
be. Espéces de liaison

~ Espéces afro-tropicales : 5
~ Espéces afro-américaines : 2
- Espéces pantropicales : 2

c. Espdces endémiques

- Espéces zairoises : 2 dont une cultivde

~ Espéces du Forestier central : 1

~ Bspécsc zairoises (C - Guin) : 2

I1 ressort de cette liste que les espéces guindennes et
centro-guinéennes sont largement représentées avec 79, 7% des cas.

4.3+4. Frégquence relative des espeéces

Des 69 espdces, les esheces ci-aprés ont présenté une fré-
auence relative élevée dont les pourcentages sont ainsi indiqués.
Barteria nigritiana : 81,8 %

Petersianthus macrocarpus : 72,6 %

Trilepisium madagascariensis : 72,6 %

Uapaca guineensis : 72,6 %

Maesoboirya longipes : 68,1 %

Funtumia africana : 59 %

Anonidium mannii : 54,5 %
Bymenocardia ulmoides : 50 %
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Symphonia globulifera : 50 %
Pgcnanthus angolensis : 50 %

I1 ressort de ce répertoire que les fréquences relatives
observées sont relativement élevées chez les espéces spontandes. Elles
sont basses chez les espéces cultivées 3 1l'exception d'un seul 3 Uapaca
guineensis qui en a présenté 72,6 %.
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CHAPITRE V : DISCUSSION ET INTERPRETATION

Tout au long du présent travail, nous nous sommes centré
sur la croissance ou la dynamioue des especes cultivées et ses implica-

tions sur la régénération naturelle des parcelles étudides.

5¢.1. VITALITE DES ESPECES

La vitalité des espices s'est avérde dans 1'ensemble mauvai-—

se. EBlle est estimée & 35 % des survivants. Mais certaines esp2ces com-

me Millettia laurentii, Garcinia punctata, . ont montre cuggndant une
: i ga(zﬁ% gna% { A

bonne vitalité. Les?e ertements tan phv51 oglque qu'écologique de

ces espéces. Il s'agit par exemple de substances chimiques (s&ves) que

sécrete 1l'espece introcarvon nannanii contre les chénilles destructices

de bois (LIEGEOIS et PETIT 1950) et le phénoméne d'élagage naturel

de ces espéces.

Les 65 % de déperdition des essences cultivées montrent se—
lon LACOSTE et SALAMON (1978), une évolution régressive. Cette déper-
dition peut étre lide “ plusieurs causes vraissemblables dont nous
répertoﬁbns ci-aprés quelques unes :

- La compétition pour la lumidre entre les individus entrainant 1'appa-
rition de classes d'Zges.

- Pouvons-nous accepter l'opinion de DAJOZ (1975) selon laquelle la
croissance ne dépend que du milieu dens lequel vit 1'espéce? L'opi-
nion de DAJOZ se justifie car nous avons démontré que Xk s especes cul-

tivées étudiées sont essentiellement des espices locales guinéennes,
centro-guindennes et zairoises,soit 100 % des cas.

- L'état d'abandon de 1'iArboretum dursnt une loncue période a favorisé
la pourriture ou l'attague par les insectes destructeurs des arbres.
Le simple constat est 1a disparition de certaines essences telles que
Gilbertiodendron ogoouense (Parcelle 86), flbizia sp (¥. 87), Hyloden-
dron gabonense (P. 73), Dracaecna arborea (P. 100), Treculia africana
(P. 98) et Phyllanthus sp (P. 44) alors que selon LIEGEOIS (1959), la

croissance de ces derniéres était bonne et cela suite aux aménagements

faits & 1'Arboretum.
- Le tempérament des espices vis-3-vis de la lumidre. Comme nous le

X



ﬁ\

- O =
constatons sur les histogrammes, certaines espices telles que Terminaglia
superba, sont tr2s sensibles & la lumidre et & 1l'espace (GILBERT 1947).
- Par ailleurs, cette croissance devrait aussi tenir compte des asso-
ciations réalisées. Selon LIEGEOLS (1959), les espéces telles que :

Nesogordonia dewevrei était étouffé par Uapaca guineensis (Parcelle 24)

Millettia versicolor a accusé une croissance irrégulidre sous Oznarium

schieinfurthii (P.62) et Hylodendron gabonense sz disparu sous Julbernar-
dia seretii (P. 73)
- Quand bien méme que 1l'esv2ce Entandrophrasma utile était cultivée en

association avec introcarvon nannanii, plante pidge contre les chenil-

les creusant les jeunes pousses d'Bntandrophrasma utile (LIEGEOIS et
PETIT 1950), 1'état d'abandon aurait fait que sa vitalité ait été ré-—

duite & 7,4 4 de survivants.

En général la croissance s'est exprimée différemment selon
les cas-.
. Concerrant la dominance relative, 12 espéces dont une seule sponta-
née, en ont présenté des pourcentares élevéds. Ces 12 espdces représen—
tées dans 13 parcelles, détiennent 3 elles seules 68 % de 1'étendue
occupée.
« Quant & la densité relative, 7 esréces toutes cultivdes et rdéparties
dans 8 parcelles ont montré des pourcentages élevés par le nombre d'in-
dividus. Ces 7 espdces totalisent ainsi 1565 individus, soit 36,8 % de
densité relative pour les seules parcellss plantées.
+ Concerrant les surfaces terriéres par espece, les essences cultivées
ont présenté des valeurs élevées par rapport aux espéces spontanées
(annexe 1). Cependant, les tableaux 1 et 2 ont montré toutefois que 5
espéces, toutes cultivées et répasrties dans 6 parcelles, ont des va-
leurs oui dépassent 20 mz/Ha.
La simulation des parcelles aux peuplerents forestiers fait montretque
quelques percelles ont présentd des valeurs élevées de surfaces terridre
totales (arnexe 1) variant entre 20,054 mz/Ha (Parcelle 8) & 51,79 m2/Ha
(P.2). Ces valeurs les rapprochent de celles avarcdes par les autres
auteurs pour les différentes foréts ci-dessous :
Forét monodominente » Gilbertiodendron dewevrei d'Edogp : 35,6/Ha
(Réserve Faune % Okapi, Epulu) (EWANGO 1994) ;
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Forét secondaire de Masako : 29,2 m2/Ha (MABAY 1994) ; Peuplement ty—

picue & Gilbertiodendron dewevrei dans la forét de 1'Ué14:29,8 mZ/Ha

(GERARD 1960) ; Peuplement typique & Gilbertiodendron dewevrei du Kivu :
30 - 31 m°/Ha (PIERIOT 1966).

Forét secondaire vieille & Zanthoxyllum gillitti de 1'%fle Kungulu :

29, mZ/Ha (MOSANGO 1990) ; Fordt > Brachystegi laurentii de Yangembis
24 m°/Ha (GERN/IN et EVRARD 1956).

. S'agissant de la fréguence relative, 8 espices spontandes et 2 culti-

vées (Yilbertiodendron dewevrei et Uapaca guineensis), ont présenté des

valeurs élevées : ce sont des preuves du grand pouvoir germinatif et de
dispersion qui se sont manifestées dans plus de 9 parcelles. Quant aux
autres especes, accent mis sur les espéces cultivées, leur pouvoir
germinatif s'est avéré faible avec une dispersion qui n'a dépassé gudre

2 parcelles.

5.3. ACCRCISSEMENTS

La vitalité des espdces cultivdes a été certainement mguvai-
se« HMais elles cnt connu ure évolution tant en circonférence qu'en
hauteur bien slire faible. falerd le fait que les prélévements ont été
réalisés & hauteurs différentessi,50 m (LIEGEOIS et PETIT 1950) et
1,30 m pour le présent travail, nous résumons les accroissements dans
le tableau 4.

L'examen de ce tableau 4 nous pousse & conclure d'emblée qu'il y a eu
la croissance en circonférence et en hauteur. En effet, les circonfé-

rences moyenres ont en géndéral doubléd > 1l'exception de Millettia lau-

rentii, Gambeya lacourtiana, Anthonotha fragrang, Cleistanthus mild-

braedii et Isolona haxaloba dont la différence de circonférence est

moins de 50 cm.

Quand on prend en compte le taux d'accroissement annuel, celui-ci s'avd-
re &tre faible pour les gueloucs essences étudides (tableau 4) par rap-
port & celui établi par LIZGEQOIS (1996) 3 1'exception faite chez les

especes Uapaca guineensis et Canarium schweinfurthii ol il a été doublé-

D'aprés les estimations de LIEGEOIS et PETIT (1950), cer-
taines essences allaient danrs les conditions d'eménagement,c’est—éédire
avec luminosité suffisante, atteindre une circonférence moyenne envi-

ronnante de 2,50 m avec un taux d'accroissement annuel de 0,05 m.
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Tableau 4 : Accroissement des espéces cultivées (m)
o Espéces Parcelle Accroissement 1956 Accroissement 1996
n° Circ.moyenne| Haut. moyenne|Accrois.ann, Circonf.moyen Haut.moyen| Accrois.an.

1 | Terminalia superba 2 0,928 - 0,0432 1,66 29,5 0,0413
2 | Treculia africana 2 0,07 3,06 - 0,455 14 0,0113
3 | Millettia laurentii 3 0,56 - - 0,79 20,9 0,0197
4 | Bambeya lacourtiana 8 0,59 - 0,0537 0,78 23,4 0,0195
5 | Omphalocarpum mortehanii 10 0,2 - - 0,634 24,3 0,0158
6 | Gilbertiodendron dewevrei 17 0,23 - 0,79 17,3 0,0197
7 | Isolana hexaloba 17 0,1 3,8 - 0,47 10 0,0117
8 | Entandrophragma utile 21 0,14 - - 0,65 17,5 0,0162
9 | Antrocaryon nannanii 21 0,06 2,73 - 0,97 20,9 0,0242
10} Garcinia punctata 23 0,38 - 0,0282 0,81 20,9 0,0209
11 | Anthonotha fragans 23 0,23 - 0,032 0,58 10,1 0,0145
12| Uapaca guineensis 24 0,31 - 0,0125 1,46 25,6 0,0365
13| Nesogordonia dewevrei 24 0,11 3,71 - 0,77 20 0,0192
14| Ganarium achweinfurthii 62 0,35 - 0,0187 1,09 21,9 0,0272
15| Millettia versicolor 62 0,35 - 0,0162 0,87 11,8 0,0217
16| Cleistanthus mildbraedii 69 0,52 4,9 - 0,80 26,8 0,0200
17| Julbernardia seretii 73 0,11 3,85 - 1,08 26,2 0,0270
18| Mammea africana 77 0,42 - 0,0275 0,90 22,1 0,0225
19| Dracaenaarborea 79 0,33 - - 1,52 24,2 0,0380
20| Berlinia grandiflora 84 0,62 - 0,0612 0,88 26,8 0,0220
21| Julbernardia seretii 85 0,35 - - 0,92 27,8 0,0230
Moyennes - 0,329 3,675 0,0325 0,899 20,54 0,0224
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Nos observations confirment que les prévisions de LIEGEOIS et PETIT
étaient correctes car certaines espdces notamment Terminalia superba,

Uapaca guineensis, Cansrium schweinfurthii et Dracaena arborea ont

failli atteindre les dimensions escomptées mais elles ont présenté - -
respectivement un taux de survie faible de 34 %, 21,9 %, 29 % et 38,7%.

5.3.1. Conclusion

Kitoko (1984) a montré que la croissance des espdces des
familles des Sapotaceae et des Meliaceae avait continué mais avec un
taux d'accroissement faible (Tahleau 5)« Mais celui-ci était toujours
croissant pour les quelques espices étudides- Par contre nous avons
démontré ou'en dépit de 1'aucmentation du taux d'accroissement chez
quelaues espeéces, ce taux diminue avec 1'8ce de 1'esrdce. D'oln nous
osons avarcer gque le taux d'accroisserent reste indéprendant des con-

ditions d'aménacement mais 1ié aux besoins nutritifs des especes.

Tableau 5 : Accroissements annuels des essences (Kitoko, 1984)

!4Aceroissement 1956 !Accroissement 1984

'CirconfériiHauteur !Circonfér!Hauteur

'moyenne(m) !moyenne (mymoyenne (m)moyenne (m)

Antranella congolensis ' 0,0061 ! 0,16 Y ©,0225 1. 0,56
Donella pruniformis ' 0,027 ! - r 00,0246 1 0,53
Entandrophragma angolense t 0,0086 ' 0,23 10,0142 1. Q.3
Tiesherella heclelli i 0,0185 t 0,246 ' 0,0273 ! 0,875
Guarea cedrata 10,0184 1 - 10,0196 1. 0,607
Omphal ocarpum procerum 1 Q,0292 1 - y  0.0228 1% 0,356
MOVENTIE & v e e e v oneoennenennnns ! 0,0179 1 .0,27a 4 6.0248 1 0,546

5
Le diam2tre roven des esrices cultivées est voisin deo

celui des espdces spontandes v compris la hauteur moyenne (tableau 3).

Ainsi, la comparaisor de l'espéce Uapaca guineensis cultivée (percel-

le 24) et celle spontanée (parcelles 98, 99, 100 et 1t18) qui ont res-

pectivement exhibé 46,6 cm et 44,2 cm de diamdtre, rous pousse 2 dire

‘que 1'Arboretum a connu une évolution simultanée des parcelles culti-

vées et non plantées.
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D+4+ REGENERATION NATURELIE

Par la rézénération naturelle nous entendons 1'ensemble
ded processus par lesquels la fordt se reproduit naturellement (FOGGIE
1960 cité par ROLIET 1974) ou la répartition des jeunes tiges sur le
terrain (ROLLBT 1974).

5441. Histogrammes

La répartition de diamdtres en classes va dclairer la
croissance et partant la régénération forestidre. £n observant en
premiére vue les histosrammes (Fig. 2 3 24), 1'impression globale
gui s'en dégagef’yia prédominance des individus & diamdtrs (DBH) infé-
rieur ou éral 3 30 cm ; ce qui traduit 1l'apparition plus ou moins

speradique des nouvelles espices (GOUNOT 1969).

5¢451.1. Parcelles plantées (Fig. 3 & 20)

En dépit des particularités pour chaque histogramn les
tendances générales sont des courbes du type cloche ou SEMl—CéZ

qui prédominent. Ces courbes sont asymétriques penchées vers les indi-
vidus de DBH &30 cm- Elles expriment donc la régénération forestidre
d'aprés POUPON (1979) .

5e4.1.2+ Farcelles non-plantdes (Fig. 21 & 24)

La tendance générale est celle d'une courbe du type semi-
cloche asymétrioue penchée vers les individus petits diamétres ;

elle exprime la régénération forestiére.

5¢4.1.3. Conclusion sur les histosrammes

La courbe du tvpe L ou J réflé4chi {ROLLET 1978 cité par
NDJLNGO 1994) tradvit le caractdre sciaphile des espé&ces, indice d'une
régénération. Elle indique souvent la présence des espdces &quili-
brées ou indicatrices ou consolidatrices ou encore progressives
d'aprés TROUPIN (1966).
Exemple : La structure totale de la parcelle n® 2 (Fig. 3)
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o La courbe du type semi-cloche traduit une croissance
lide & une certaine neutralité ou indifférence & la lumidre 4'gprés
DEVRED (1961) cité par TROUPIN (1966).

Exemple : La structure totale (Fig. 4, 8, 12, 1304e)0

La courbe du type cloche traduit une croissance liée au
caractére héliophile des essences d'aprés FOURNIER et SASSON (1983).
Exemple : La structure de 1'expdce Terminalia superba. Celle-ci g

accusé une absence d'individus dans les classes 3 et 10
(Fig. 3). De méme la structure de 1l'espece Canarium schwein-
furthii (Fie. 12) oh il y a aussi une absence d'individus
dans les classes 3.
Ces absences d'individus témoignent que lesdites espeéces sont en voie
de disparition car ces strates inférieures sontyd'aprés LOUIS (1947),
le sitge de la réeénération ; ce qui justifie le point de vue de
Gilbert (1947) selon lequel certaines essences sont trés sensibles &
la lumiére et > 1l'espace.

La courbe du tvpe erratique traduit aussi la croissance

liée au caractdre héliophile des espéces (FOURNIER et SASSON 1983),
N laoﬁf\,

Exemple : La structure de 1'espéce Dracaena arbores (Fig. 16). I1 y g

aussi une absence d'individus dans les classes 3 et 10.
]

I1 s'agit d'une espice en voie de disparition.

La courbe du type suragbaissé traduit la croissance iide au
caractére héllophlle des especes (FOURNIER et SASSON 1983).
Exemple : La structure de 1'espéce Maesobotrya longipes (Fig. 11 et
Fig. 19).

Yous estimons que la réalisation d'un arboretum ou rebois-
sement exige certains critdres en i'occurence le tempérament des es-
péces. Gilbert (1947) consid®re la lumidre comme étant un facteur im-
rortant en svlviculture. Il souligne en effet que l'on puisse recourir
aux essences frugales et principalement aux espces pionnidres de re-
colonisation pour la création d'un lien adéquat. Cette thése est en-
core soutenue par JONES (1950) cité par ROLLET (1974) qui a &établi
ci-aprés une classification de tempérament des essences en 6 groupes
dont VAN STEENIS (1956) cité par ROLLET (1974) en a adopté trois
soulionés.
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1. Les especes qui peuvent atteindre les strates surérieurss ou émer-
gentes.
2. Espéces domindes du scus-bois

3. Espéces de lumidre 3 croissance rapide & bois dur

4. Esnéces de lumidre 3 croissance rapide d bois mou.

5. Especes tolérantes & 1'ombre au début mais qui s'éliminent s'il y
a d'éclarement par le haut.
6. ﬁébéces pionnidres

5+5. INVENTATRE FLORISTIQUE.

La flore de 1l'iArboretum de Kisangani est riche comme nous
avons pu le constater. Les proportions des espéces de la forét secon-

daire et celles de la forét primaire nous ont poussé d'affirrer que
cette végétation tend vers un stade climax et est actuellemert au

stade de forét secondaire. Il ressort de nos résultats que cette flore
est essentiellement dominéde par les esréces guindennes et centro-
guineennes. Ces résultats justifient 1'apparé€nance de la ville de
Kisangani au district cemtro-oriental de la Malko, du secteur forcs.-
tier central dans le domaine congolais et de la région guinéo--congolaise
d'aprés NDJELE (1988) et MALOMBO (1990).

4
5.6, ESPECES MENACEES D'APRESI%.I.C.N. (1990)

Les espéces précitées n'ont pas l'objet de menace & 1'excen-

tion des espéces Uapaca guineensis, Gilbertiodendron dewevrei et Pe-

tergianthus macrocarpus qui sont réellement menacées par les bracon-

niers foreétiers gui les abattent sans contréle pour en faire ¢e brai-
ses (makala). & ce rythme si aucune disposition n'est prise par le Ser-:
vice de tutelle, 1'Arboretum risque de disparaltre dans les anndes qud

viennent.
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CHAFITRE VI : CONCLUSIONS

Nous pouvons'&bncyﬁ@us permettre apres cette étude de tirer
quelques~conciusions suivantes,
L'existence de 1'Arboretum de Kisangani est un point margué dans
la politique de 1'aménagement et de l'enrichissement des foréts tro-
picales. Il est parmi les rares qui existent au Zaire. I1 importe &
cet égard qu'il socit suivi de prés afin qu'il rénonde non seulement &
ses objectifs, mais qu'il serve aussi de roint de mire pour les autres

régions.

Le développement du peuplement & d'abord été freiné dans
son jeune &ge par les attaques des insectes. Les techniques d'aména-
gement ont permis de restaurer sa vitalité si bien qu'actuellement
les essences restantes ort connu un bon développement malgré 1'apan-—

don de l'Arbore%um durant une longue période.
7

Ce#%aines essences étudides ont néammoins montré une bonne
croissance en’ diamdtre malgré qu'elle soit faible par rapport & celles
des espéces Dracaena arborea, Julbernardia seretii, Terminalia guperba
et Uagacé guineensis qui ont presque atteint les dimensions diamétri-
ques prévues, par LIEGEOIS et PETIT (1950), de l'ordre de 2,5 m de
diamétre apreés 50 ans avec un rythme de croissance de 0,05 m 1'an.

I1 est difficile d'apporter un amendement sur les tech-
nicues de s,lviculture qui ont été utilisées du fait que les travaux
de suivi de 1l'évolution des essences dans l'irboretum ont été inter-
rompus pendant une longue pédriode. Lgbandon de 1l'entretien de 1'Arbe-
retum a occasionné en effet la disparition de certaines essences tel-
les que Phyvllanthus sp (parcelle 44), Hylodendron gabonense (P. 73) ,
Gilbertiodendron ogoonense (P. 86), Albizia sp (P. 87), Treculia~
africana (P. 98) et Drécaeng,arborea (P. 100)a
Nous bensans que cela est A0 au fait que le milieu était devenu en

grande partie marécageux.
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_ Etant donné que certaines essences font 1l'objet de menace
et de couve, qu'adviendra-t-il de 1'Arboretum apres 1'épuisement
degdites espéces ? Nous pensons & notre niveau que le processus de

reboisement est déja en rdril.

Dans le souci de voir cette oeuvre se poursuivre nous
langons un appel aux autorités et chercheurs de la Facultéd d'organi--
ger des travaux de fin d'étude permettant ainsi aux étudiants de mar—
quer pargleur présence en vue de contribuer 3 réduire, au besoin de
supprimer 1l'effect anthropinue sur 1'Arboretum. Ils permettront en
eutre, l'obtention davantage des données relatives au comportement
gylvicole des essences cultivées dans les parcelles non encore &tu-
diées et leur dvnariaue ainsi que la rérartition spatiale des essences
pour en tirer des arrles informations qui contribueront & faire res-—
sortir les caractéristiques syndcologiques et écologiques de 1'ensemble

du labofatoire vivant.

Aux autorités du Service d'Environnement et Conservation de
la Nature, nous sugegérons par conséquent qu'elles procddent & :
- 1l'entretien plus cu moins régulier des layons et 1la coupe des sous-
es

bois et des espices indésirables si 1'on veut conserver les reéces

cultivées ;
- le replantage des essences disparues et le renouvellement des étiquet-
tes en métal pour les parcelles ;

- la surveillance permanente de 1'Arborctum par des sardes forostiers.
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ANNEXE 1 : TABLEAUX DE STRUCTURES

A. PARCELLES PLANTEES
Pableau 1 : Parcelle n® 2

ESSENCES 1Statut fyoppret D(cm) 157 (n®) {Extra.n’/Ha
1. Terminalia superba 1Cult. ! 70 13703,7! 16,39 ! 32,71
2. Treculia africana 1Cult. ! 304, 14410,31 7,25 1 14,46
3. Pycnanthus angolensis spont. ! 76 ! 543,11 0,38 ! 0,76
44 Petersianthus macrocarpus " 1 48 ! 355,31 0,25 ! 0,51
5. Trilepisium madacascariensis "! 85 ! 699,6! 0,53 ! 1,06
6. Barteria rigritiana P t 79 i 597,8! 0,41 ! 0,81
7. Anonidium mannii ron 1 1 4,11 0,001 ! 0,002
8. Anthocleista liebrechtsiana " ! 2 !t 8,6! 0,002 ! 0,004
9. Macaranga monandra P 1 7,31 0,045 L 0,09
10, Symphonia globulifera ! " ' 3 ! 39,9t 0,04 1! . 0,07
11. Maesobotrya longipes ! " ! 4 1 28,1t 0,04 ! 0,07
12. Albizia adianthifolia ! " ! 1+ 20,7t 0,03 ! 0,068 '
13. Canthium vulgare L ! 2 ' 31,8! 0,041 ! 0,08
14. Musanga cecropioides ! " ! 3 1 94,9t 0,44 ! 0,87 .
15. Schumanniphyton magnificum " ! 1! 4,8! 0,002 ! 0,004
16. Pterocarpus soyauxdhi- ! " ! 1t 37,61 0,111 v . 0,22
' ! ! { ! ! .
T 0 T A L ! | 681 ! ' ' 51,79 M%/He

Tableau 2 : Parcelle n° 3

1Statut! Nombre!D(cm) !S.T (m2) 1Extra. mZ/Hg

1o Millettia laurentii 1Cult. ! 294 17417,3' 20,79 ! 41,57
2. Entandrophragma utile !spont.! 1t 52,21 0,21 ! 0,43
3; Pterocarpus soysuxii ! " ! 1 1 61,8! 0,3 ! 0,6
t.. Carspa procera oot 11 12,11 0,011 ! 0,022
5. Barteria nigritiana " ! 3 1 11,00 0,01 ! 0,02

T 0 T A L ' ' 300 1 v 1 42,64




ANNEXE 1 : (suipe 2)
Tableau 3 : tarcelle n® 8

ESSENCES ! Statut!Norbre! D(cm) 1S.T (m%)Extra-mz/Ha-
1. Gambeya Locourfiiana  rcult. 1 131 13270,31 7,07 | 14,14
2. Furtumia zfricana 'Spont.! - 25 ' 408,8! 0,63 ! 1,286
3. Piptadeniastrum africamum "™ 't 1 1 19,7t 0,05 1 0,06
4. Entandrophragma utile ! " ! 2 1 39,81 0,06 ! 0,12
5. Barteria nigritiana o voo27 ' 437,5' 0,70 ! 1,40
6. Canthium vulgszre P ! 2 ' 42,7 0,72 ! C,144
7. Trilepisium madagascariensis "! 13 ! 179,7! 0,098 ! 0,206
8. yapaca guineensis t." 1 4 1 59 1 0,075 ! 0,150
J. Gilbertiodendron dewevrei "™ ! 6 ! 161 ! 0,52 ! 1,03
104 Jfﬂymer‘;ocaz,i'dia ulmoides ! " ! 4 1 122,9' 0,33 ! 0,65
11. Anthocleista liebrechtsianac" ! . 1 ! 21,7t 0,04 ! 0,074
12. Persea americana oo ! T B 9,5! 0,07 ! 0,014
13. Vitex welwitschii r o* ¥ ¥ & 5,7t 0,003 ! 0,006
14. Maesobotrya longipes 1 n ! . 6,4' 0,003 ! 0,006
15. Arornidium mannii o ! 2 ' 21 ! 0,018 ! 0,096
16. Pycnanthus marchalianus! " 15 1 204,7! 0,346 1 0,692
17. Symphonia globulifera ! " ! T v 19,11 0,029 ! 0,058
TOTAL ! ! 257 1 ! ! 20,054
Tableau 4 : Parcelle n°® 10
B 58 N6 Be- 5ttt ilombot B{om) -8By 4n2) Bxtra. m /Ha
1+ Omphalocarpum mortehatdi Cult.! 285 15762 ! 10,846 ! 21,692
2. Anornidium mannii ! Spont.! 11 13,7t 0,015 ! 0,035
3. Petersianthus macrocarpus " ! 1 v 24,8! 0,048 ! 0,096
4. Entardrophragma utile ! " ! 5 ' 67,81 0,098 ! 0,196
5. Barteria nigritiara 1 5 1t 40,3 0,026 ! 0,052
6. Maesobotrya lorgipes 5 ® ! 3 ' 288,3t 0,019 0,038
7. Pycnanthus marchalisnus! " ! 8 't 259,3' 0,744 1,488
8. Hymenocardia ulmoides ! " 13 1 384 v 1,063 ! 2,15
9. Trilepisium madarascariensis" ! 2 ' 20,1t 0,018 ! 0,036
10. Gambeya lacourtianra 1 o ! 2 ' 120,11 0,615 1 1,29
11. Albizia adianthifolia ! " ! 1 1 65 ' 0,184 ! 0,368
12. Gilbertidendron dewevrei " ! 2 ! 68,8! 0,189 ! 0,378
13. Funtumia africana 1 ® ! T 18,8! 0,028 ! - 0,056
14. Treculia africana rm o1 1t 14 1 0,015 ! 0,03
15. Uapara guineensis 1 1 1 24,2! 0,046 ! 0,092

TOT AL 1331 1 531 ! ! : 2912




Y

Tableau 5 : Parcelle 17

ESSENCES ! Statut ! Nombre! D(om) 18.7 (1:°) |Extra. m°/Ha
1. Gilbertiodendron dewevrei Cult! 91 12297,61 5,97 ¢ 11,94
2. Isolona hexaloba 1Cult. ! 15 11129,3%1 1,525 ! 3,05
3. Pycnenthus marchalianus! Spont.! 9! 291,71 0,807 ! 1,614
4, Funtumia africana P ! 31 114,91 0,798 ! 0,796
5, Ainthocleista liebrechtsisna " ! vro17,5r 0,025 0,05
6. Entardrophragma utile ! ™ ! 11 40,81 0,131 1 0,262
7. Antrocaryon nernanii ! " ! 11 56,91 0,254 ! 0,505
8. Piptadeniastrum africanum " ! 3 1 157,9' 0,663 !  t,326
9. Canarium schweinfurthii! " ! 1.1 62,41 0,306 1 0,612

T 0 T A L ! ! 185 1 ! ! 20, 155
Tablesu 6 : Parcelle 21

ESSENXNCES IStatut!Nombre!D (cm)!S.T (mz)!Extra. mz/Ha'
1. Entandrophragma utile !Cult. ! 12 t 245,61 0,562 ! 1,124
2. Antrocaryon rarnanii = !Cult. ! 29 ! 894,8! 2,206 ! 4,412
3. Albizia adianthifolia !Spont.! 51! 174,4' 0,511 1 1,022
4. Pachyelasma tessmanrii ! " ! 11 97,4t 0,745 ! 1,49
5. Fagara lemairei ;P ‘ 31 65,61 0,128 1! 0, 256
6. Panfla olecsa ¢+ I ! 21 98 ' 0,469 ! 0,938
7. Pterocarpus soyanxii ! " ! 11 47,4y 0,179 ! 0,358
8. Beilschmedia gilbertii ' " 1! 51,61 0,209 ! 0,418
9. Harroa klairears 1 M ! 11 38,61 0,116 1 0,252

10. Funtumia africana ron 61192 1 0,517 1 1,039

11. Maesobotrya longipes ! " t° 27 ! 195,31 0,116 1 g, 252

12. Macaranga monandra 1w ! 3.1 55,8! 0,086 ! 05172

$3. Petersianthus macrocarpus " ! 1G 1 205 t 0,459 ! 0,917

14. Trilepisium madagascariensis " 15 ¢ 254,11 Q,504 2 1,008

15. Pycnanthus angclensis ! " ! 5!t 101,6! 0,17 ! 0,34

16. Uapaca guineensis rom ! 51t 121,31 0,3 ! 0,6

17. Combretum lokele 1 " 11 66,91 0,351 1 0,702

18. Barteria rigritiara I " ! 12 ! 149,41 (0,188 ! 0,376

19. Vitex welwitschii P i 21 60,5! 0,143 0,286

20. Persea americara P o® ! 17,81 0,025 1t 0,05

21, Canarium schweinfurthii! " ! 31100 ' 0,305 ! 0,61

22. Symphonia globuléfera ! 51 ©5,6! 0,128 ! 0,256

25. Treculia africana P oo ! 11 49 ' 0,188 ! 0,376

TOT LT ! ! 147 ! ! ! 1,2
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4. Lwmtandrophrasma candolei N 2 1 48,4 0,119 ! 0,23
0,686 ! 1557
0,008 ! 0,01
1 15,9t 0,02 ! 0,04
v 29 1 0,066 ! 0,13
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11. Morinda lucida ! . i - R 5 o 0,67t
“12. Milicia excelsa Pt 11 36,91 0,107 ! 0,24.
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T4 tumia africana r ® ! ! 4,11 0,001 ! 0,00

— . e m . = ¥ . ar = '. . ! 24’ 60
Pableau 8 : Parcelie m? 24

iomhre!Dicem) 18.7.(m
Uspaca guineersis a7 12189 1 8,757 ! 17,51

1
2. NeSOECKAbMiq; Jewevrei !Cult. ! {1 1t 24,8 D,048:0 0,09
1,01

1 Extra. m

(641
O
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1
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..%a3807nfwwa longipes tSpont.!

r Te =

iatom medasasCRYURMAL G 1 B64,31 1,254 4 By

,A.
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5. Vitex welwitschii b g 21 3551 0,062 ! 0,12
&, Fvenanthnus angelensis ! 7 ' 11 ¢ 171t 0,437 0,87
. {'“%*Vfﬁ risriviana ;| ® ! s 36,51 0,415 | 0,03
=BRM CECTORIOLGES I L 33,8t 05,09 ! oA

. A - - ~ i | Ay

10, Treoulis sefricansa o ' 125,51 Q001 ! Syl
3 I ¥ v g

11, Fanda oleosa ! ' ! . 12,7t 0,03 ! 0,06

. 5

12. &nomidium marnil g o ; i 11,81 G011 1 0,0z
. . 4 A £y €y ;

1%. Macarangs monardra y & : P! 3,81 G,001 ! 0,00

14, Standbis gabonengis [ ! S 115,9 0,352 ! 0,70

19. Efﬂﬁﬂﬁﬁﬂrﬂik wimoides ' ),

16, Prerocarpus sovauxii ! " : T2 39,41 @; 122 1 0’24
17. Polvalthia suaveolems ! " : 2t 38 9t 0,06 ! 0 M2
16. Alstowia congensis 5 T { + 49 1+ 0,185 1 6,37
19. PeilecChmeedio. silbertii " 51 4% 1 0,033 ! 0,06

- . . . I 1 ' ey At
2U. Alstoniz boownel ! " ! ] ! 47 .4 0

T - ! vt 226 ! ! ! 26,42




ANNEX®E 1 & (suite 5)

- Tablcau’9 s Pornel e w® 44
« E 8585 EE ¢ 80 tatut!Nomrre:D (em)!5.T. (m°) Extre. n /Fa
' 1. Pterocarrus sovauxii " Spowt.! 24 v AT3,31 1,367 ! 2,734
2. Maesobotrya lowgipes v ! 5% 1 403, 1! 0,274 ! | 0,548
3. Wapaca guin=ersis rr ! 21 ' 703,4' 2,065 ! 4,13
4. Petersiamthus macrocarpus " ! 1 235,61 0,822 ! 1, 644
5. Anonidium mannrii romo ' 41,41 0,074 1 O, 148 ..

174,11 0,246 1 0, 492

6. Trilepisium madagascariersis "o

7. Treculia africans oot ' 75,41 0,081t 0,182
' .8. Myrianthus arborems ot t 5,117 0,002 ! .20 004.

N W = vy =

9Q”Pycnanthus angolensis ' " ! 1 13,41 0,622 ! :;ﬁ1 2447
10. Bapteria migritiama ! " ! ' 17,21 0,013t - 0,026
‘11}.Kac§ranga monordra T " ! s+ 1 28 t 0,061 ! 0,122'
‘12. Symphowiaz globulifera ! T ! 5t 91,9t 0,436 ! '.6;872
43. Beilschmicodia gilbertii " 1 1! 15,31 0,018 1 0,036 L
“44. Amtioris welwitschii ' " ! {+ 15,9t 0,02 1 0,04

-t
-

15. Rianodendwm  heudelotdi " K 37,61 0,110 .;0,220 )
16, Entandrophresma candollel ¥ ! 1 44,31 0,016 0,032~
17. Padhyelamas tesarareil 17 ! + v 67,50 0,358 1 '“0{716'
Cov © o 27,3t 0,058t 0,116

18, Psrida elzosa

TOTAL .. ! LY. ! 13, 306
 Tgbleau 10 : Parcelle 62 . A --vﬂwwa ;,;?ﬁ
E S § E K C & S vStatut'NombxavD(cm) 15.T (m” )'Extra- n° /Ha'”

1. Comarium schweimTurthii!Cult. ! 8 v 960,5! 2,864 t 5,728
2. Millettia ver“*"olor/ 1Cult. ! 21 55,4 0,156 ! "'0'312

3. Pands oleonsas. tSpoxt.! 11 40,1' 0,126 0, 252
4. Tygilepisium madacsscariersis” ! 21 1 357,4! 0,67 ! | A1 34.
5 P})cnwrvf’km ancolansis ! " vopaa v 209,81 0,232 ! 0,464
6, Mgeasabotrys loacipss v vo2ooc s, 0,357 ! 0,714
7. Byrtharisz el i ors r- ! o A, 21 0,406 0,812
8. Pupbumis #7145 cess voom oy teor 354,51 0,711 ! 1,422
9. Perses smericu»s vt 31 212,61 0,45 ! 0,90
10. Albizia sdiaswthifolia ! " ! 41 123,81 0,31 ! 0,62 .
11, Cassia occidentalis t " ! 11 10,2' 0,008 !. _-0;015
12. Awtrocaryow mapeanii 1 " ! 11 21,21 0,048 1 0,096
. 1%3. CslohCobo subttcmwertosa! " ! 41 61,8! 0,083 ! 9,166
_ , 14. Petersiswthus macrecarpus " ! 4 1 127,2! 0,489 ' .. 0,978
SN 5. Milicia excelsa v ! 41 128 t 0,324 ! .. 0,618
> 16.. Uapsca guireensis 1ot 2t 61,5!' 0,153 ! - 0;306
- 17. Vitex welwitschii romy f 113,11 0,13 1 10,026 .-
18. Buchmerodsrdron spesciosum " ! 11 5,7v 0,003 ! 0;006“,'
%96.$uia§ﬁa cecrepioided ; " ; 171 : 25.8§ 0,052 §‘ 0,104
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ANNEXE 1 : (suite 6)

Tableau 11

: Parcelle 69

E S S8 EN C E S

! Statut! Nombre! D(cm) !S.T(m2)_L§£§§a.m2/Ha

1. Cleistanthus mildbraedi!Cult. ! 159 14103,7! 10,161! 20,32
2. Canarium AchWeinfurthii! Spont.! 11 60,31 0,287! 0,574
3. Petersianthus macrocarpus " ! 2 1 103,8! 0,425! 0,85
4. Piptadeniastrum africenum " ! 2 ! 457,56} 0.974! 1,948
5. Llstonia boonei g 11 70,7t 0,392! 0,784
6. Hymerocardia ulmoides ! " ! 21 15 t  0,011! 0,022
T Tgilepisium madagascariensis "! 1 4,5t  0.004! 0,008
8. Symphonia globulifera ! " ! 21 35,6t 0,065! 0,13
9. Gaertnera parvipaniculata " ! 1t 7,3t  0,004! 0,008
T 0 T & L ! | O % ! ! 24,648

Tebleau 12 : Parcelle n® 73

E S 8 E N C E S

. o
1Statut! Nombre!D (cm)!S.T. (mz)!Extra. n /Hze

1. Julbernzrdia seretii 1Cult. ! 83 12867,8! 10,56 ! 2,122
2. Llstonia boonei ! Spont.! 21 111,11 0,5 ! 1,0
3. Pycnanthus marchalianus! " ! 15 ¥ 573,51 1,367 ! 9,734
4. Gilbertiodendron dewevrei " ! 6 t 250,2! 1,147 ! 2,294
5. Piptadeniastrum africanim " ! 7! 306 ! 1,185 # Syl
6+ Petersianthus macrocarpus " ! 11 22,9! 0,041 1t 0,082
7. Hymenocardia ulmoides ! " ! 6 1t 218, 1! 0,670 ! 1:34
8. Uapaga guineensis { " ! 1% 551 g,051 & 0,102
r 0 3 & b ! ! 121 ¢ ! 1! 32,044

Tableau 13

¢t Parcelle n® 77

E S 8 E N C E 8

1Statut!Nombre!D (cm)!S.T. (")

1Extra. n /Ha

1. Mammea africana 1Cult. ! 90 12615,2t 6,758 ! 13,516
2. Macaranga monardra ! Spont.! 2! 20,4! 0,018 ! 0,36
3. Caloncaoba subtomertcsa ! " ! 41 63,7! 0,085 ! 0, 17
4o Anonidium mannii room ! 2t 27,3 0,033 ! 0,066
5. Uapaca guineensis w1} 41 65,6! 0,108 ! 0,216
6. Uilbertiodendron dewevrei " ! T 1 194,21 0,483 ! 0,966
7. Barteria nigritiana f ® ! 1 I 45,491 0,02 0,04
8. Trilepisium madagascgﬁiwu¢Q L 1! 7T ! 0,004 ! 0,008
9. Furtumis z2frican=z P ! 11 7, 6! 0,004 ! 0,008
10. Tetrapleura tetraptera ! " ! 1t 12,1t 0,011 ! 0,022
T 0 T A L ! ! 113 1 ! ! 15,048




ENNEXE 1 : (suite 7)
Tableau 14 : Parcelle n°® 79

ESSENCES Statut !Nombre! D(cm)!S.T(m<)!Extra.m“JHa
1« Dracaena arbores Cult. ! 19 1t 939,2 ' 4,15 | 8,3
2. Pycnanthus marchaliqnussSpont.! 2 1 32,4 1 0,052 1 0, 104
3. Funtumia africana Pon 1t 18,1 1 0,026 ! 0,052
4. Uapaca guineensis row ! 6. ! 88,1 1! 0,142 1 0,284
5. Caloncoba subtamentedg *® " ! 5 ' 104,7 ' 0,201 ' 0,402
6. Tetrapleura tetraplera ! ! 1 ¢ 75,87 0,086 ¢+ 0,05
7+ Mbizia adisnthifeféa. ! " ! 2 t 40,7 1 0,068 ! 0,136
8. Gilbertiodendron!dewevrei " ' 10 1 330,11 1,413 ' 2,826
9. Musanga cecrepioides 1 n ! 1T !t 19,1 ¢ 0,029 '+ 0,058
10. Macaranga monandra P n ! 1T 1t 14 ' 0,015t 0,03
11. Panda ole@sa 1 n ! Tt 113,11 0,303 t 0,606
12. Beilschmedia gilbertii t " ! 1 1 26,7 ' 0,051t 0,112
13. Mgrianthus arborens P ! 1 ! 15,5 1! 0,018 ¢+ 0,036
14. Bstonia boonei o 1! 44,51 0,156 ' 0,312
15. Anthocleista liebrechtsiana " ! 21 1 0,035 v 0,07
16. Anonidium mannii 1 n ! 3 ' 82,7!'!'0,35 ! 0,77
-T O T A L ! P59 1 ! 1 14,148
Tableau 15 : Parcelle n° 84
E 8 S E N C E =8 ! Statut!Nombre!D(em) !'S.T(m")!Extra m /Ha
1. Berlinia grandiflora !Cult. ! 126 13535,2 ! 9,062 ! 18,D4
2. Barteria nigritiana !Spont.! 18 ! 124,41 0,085t 0,17
3. Petersianthus macrocarpus " ! 7 ' 91,1 ' 0,379 1 0,798
4. Pycnanthus angolensis ! " ! 2 1 14,3 ¢ 0,007 } 0,014
5« Trilepisium madsgascariensis "! 1t + 16,2 0,02¢ ¢+ ° 0,042
6. Uapara guineensis om0 Tt 1 11,1 10,00 t 0,02
T+ Beilschmiedia gilbertii! " ! 1t 19,4 ' 0,029 1 0,058
8. Canthium vulgare Lt t v "7 10,004t 0,008
9. Ggertnera parvipaniculatsas " ! 1 2 2,7 % 0,003 ¢ 0,006
TR L ! ' 158 ! ! P 19,24
Tableau 16 : Parcelle n° 85 - .
E S S EN CE S !Statut!Nombre!D(cm) !S.T(m®)!Extra m-/Ha
1. Julbernardia 0éretii 'Cult. t 155 15411,3 116,176 | 32,6552
2. Barteria nigritiana ISpont.! 13 ' 174,4 ' 0,179 ' 0,358
3. Petersianthus macrocarpus " ' 14 1 495,5 ' 1,579 3,158
4. Hymenocardia ulmoides ! " f {1 1 14 1 0,015 ! 0,003
5. Irilepisium madacascatriensgis" | 1 ! 14 10,0151 0,003
6. Pycnanthus angolensis ! " 't 6 1 86 ! 0,118 ! 0,236
7. Canthium vulgare L ! 1T 1t 35,7 1! v,100 ! 0,200
8. Piptadeniastrum africanum " ! 1 1 65,6 ! 0,338 ! 0,676
9. Funtumig africana L ! 3 v 60,51 0,103 1 0,216
10. Maesobotrya longipes i @ ! (I 5¢7 ¥ 0,003 1 0,006
11. Caloncoba subtonsentosa! " ! 1 1t 45,91 0,120 1 0,140
12. Julbernardia seretii(1)! " t 13 1 390,51 1,022 ! 2,044
13. Svmphonia globulifera ! " ' 2 t 20,1 1! 0,018 1 0,036

-— T o T o o o o o o e o o o e e o o e o . s . . e e o e s . . . S e . S e e . . . . S T —

TOTAL ! 1272 1 ! ! 39,358




- ANNE

XE 1 : (suite 8)

Tableau 17 : Parcelle n° 86

—ty

SENCES

!S.T(m2)!Extra mz/Ha

E S | 1 Statut ! Nombre!D (cm)
1. Cleistanthus mildbraedii Cult.! 1 ! 59,51 0,278 t 0,556
2. Milicis excelsa rSpont.! 2 ! 115,91 0,531 1 1,062
3 CaloncéJba subtomentosa ! " ! 5 ! 65,9! 0,07 ' 0,14
4. Pycnanthus marchalignus! " ' 6 ! 187,6 ! 0,653 1 1,306
5. Petersianthus africanum! " ! 5 1 165,81 0,589 ' 1,178
6. Piptadeniastrum africanum " ! 1 1t 54,1 10,23 1 0,46
7. Barteria nigritiana ! " ! 20 ! 274,7 ! 0,355 t 0,71
8. laesobotrya longipes 1 ¥ t 29 ' 362,21 0,699 ' 1,398
9. Uapaca guineensis P ! 3 ¢ 92,310,255 1 0,506
10. Anonidium mannii to" ot 1 1t 37,6t 0,111 ! 00,222
11. Trili pisium madagascupiensis” ! 7 ! 122,2 ! 0,187 1 0,374
\ 12. Ricinodendron heudelotii ™ ! 1 ¢+ 42,7t 0,143 1 0,286
j 13. Nacaranga monandra r ¥ t 5 t 77,21 0,093! 0,186
/ “.14. Symphonia globulifera ! " ! 1 1 35 10,096! 0,192
5. Funtumia africana L "1 14 1 403,41 0,996 t 1,992
16.\Hymenoéardia ulmoides ' " ! 3 1 86,61 0,219 ! 0,438
A 17. Gaertnera parvipaniculata " ! 1 ' 10,5 ! 0,008 t 0,016
T 0O T A L ! ! 106 1! ! !t 11,392
. .. Tableau 18 : Parcelle n® 87
E S8 E N C E 8 t Statut!Nombre!D (cm) !S.T¢m°) !Extra m>/Ha
1. Maesobotrya longipes !Spont.i 28 ! 302,1 ! 0,35t 0,7
2. Mbizia adianthifolia ' " ! 2 ' 34,4 ' 0,054! 0,102
3. Hymonocardia ulmoides ! " ! 7 1t 238,8 ' 0,73 ' 1,46
4. Uapaca guineensis p® 't 5 1 201,33 ' 0,671t 1,302
5. Caloncoba subtomentosa | ' 8 ! 135,9 ' 0,201! 0,402
6. Funtumia africana E W ! 4 ' 115,9 ¢+ 0,34 ' 0,68
7. Tripepisium madagescariensia " e !t 13,7t 0,175 0,35
8. Ritincdendron heudelotii © ! 6 ' 187,11t 0,467! 0,934
9. Macaranga monandra t "1 2 1t 3381 0,045! 0,09
1V, Pycnanthus angolensis ! " ! 6 1 123,5 ! 0,215! 0,43
11. Petersianthus macrocarpus " ! 9 t+ 28,4 ' 0,893 1,786
; 12. Panda oleosa g m ! 1 1 B6%,1.% 0,315 0,626
43. Anonidium mennii rmoor 2 1 35 1 U663 0,13
;";— 14. Alstonia boonei P ! 2 1 71,6 ! 0,201! Qzd02
g 15. Barteria nigritiana Y . n ! 1 1t 18,5 1 0,027! 05054
> T O T A L ! t 89 ! ! ! 9,448
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Teblenu A3 5 Pacelles

e SSL

E.

";f";%?AMELLES NON PLANTEES
: .ofgtu+'homnr~'D (pm) 15.T{(m™ )'Extra m /Ha

5 8 B R ¢ ¥ 9

st Aoe..,,;.

1 Symphonia globulifera !Spont.! 2 1 35,61 0 065';*0 O65{fﬁﬂg
2. Petersianthus mzorocarpus " ! £ 1 331,51 1,54 10 1,54
3. Mussnga cecrerloidss ' " 1 oo 51,10 0,109!~70;f09'
4, Pycpanthus angolensis ! T 1 4 1 132,21 0,46v!f 0'46_x
;'fS;fBartereria nigritiana ' " ! i1 15,6 1 0,019?%”0 019~‘f'5
6. Abizia sdianthifolia ! " . ! 3 1 70 1 0,2751 0,275
7¢ Cglonceba subtomentesa ' " ! 2 ' 28 1 0,035t 0,035
8, Trilepisiur madagasCwoulmdrds " ! 2 1 3561 0,065! 0,065
9. Canarium schvein{ux%ﬁht: m o+ 4 1 59,21 0,275t 0,275
A10. Maegeobotrya longipes room ! 2 1 12,4 0,008! ;9;008 )
11. Ddchestemmz glaucescens! " ! ' 14 1 .0,015! .0,015 .
T 0 T AL 1 {27 ' ' 2,866
MTehlesu 20 1 Farocilas n® 38, 55

tStatut!Normtre!D {cm)

15. I(m )'Extra m /Ha

11.
12.
13.
14,
154
16,

Trilepisium madagasoarlen51s

- Hymenocardia ulmoldes !
‘Piptadeniastrum africanum
Albizia adianthi&ﬂ&bbg,!
Spathedea campsnulata o
Gilbertiodendron dewevrei
Pyenanthus marchalianus!
Funtumis afrisanum !
Kicinedendren heudelotii
Capariurm acho~iniurshiis’

Ire

e Y L N Y2 2
Vitey welwlitzohil f

Kiginedoxa longifoiia !
Barteria nigsritiznz !
Flyphaea brevis !
Macsobetrye longipes !
Caloncaeba subtomentoesa !
Musangsa cecerenpioides !
Tetrspleura totraptera !
Buchrneredandren speciosum
Py - ey g1
3 . e

"o

"
"

"

"

"

M

ro13

S149

L
! 3

' 315

! 288,8 .

! 49,1

Anthecleista liebrechtisanasp.! 1 1D(8p¥ ! 0,007 !
figrinda geminata LA ! 501 72 1.0,134 1
Berlinis grandiflera ! " !. 1.1 11,5 0 OTfji?
Panda oleesa tomo1 27 1758 12,2851
 Uapaca gvineernsis '?.JJzﬁ;~puz79':!2529:jﬁf?9 366i'
. Anenidium mannii o IR TR L I 208,353 ! 0,357 ii‘

0,701
0,798.1

- ‘ewn’

1,008 1+
2'6;074#

0,074

0,007 .
V,154
1285¥*"'ﬂ
§i366
5357

110,701 .
i}gﬁjggfﬁi,.

if;098“%;

13t 29,11 0,096 1 0,096 .
124 1 679 ! 1,541 1 1,541
Coory o1 67T 1 1,447 1 1,447
ro3z ' 300,1 ! 0,676 ' 0,676
' 123 1 0,432 1 0,432
e CoFG 5 0 0,112 1 0,112
.7y 0,287 v 0,287
' r 36,9 1 0,107 1. 0,107
1 & ¢+ 73,610,086 1 0,086
J ' ©.7 1 0,03% v C,033
' 1 1GA R 1 D 1R 1 0,168
vH v 147,71 0,122 1 0,112
voo12 1 278,71 0,565 1 0,565
r 1 v 33,81 0,09 1 0,09
v &.7t 0,003 0,003t 0,003
fr4,2 0y 1,818 1 1,818
v it T3.e 0 0121 1 9»1?1
S4,85 v Q08 ?

65,2259




ANNEXE 1 : (suite 10)
Tableau 21 : Parcelles n° 37, 38, 5/, 58

E S S E N C E 8 | Statut! Nombre!D (cm) 1S.2(n°)!Bxtra m2/Hg__
1. Maesobotrya longipes !Spomt.! 14 ' 117,7 ! 0,093! 0,041
2. Anonidium marnii P v 7 1 141,41 0,2841 0,142
3. Panda oleosa to 1 22 1 540,8 ' 1,353! 0,676
4. Gilbertiodendron dewevrei" 18 1 246,41t 0,872! 0,436
5. Uapaca guineensis r" ! 95 14182,9 ! 16,373! 8,1862
6. Piptadeniastrum africanum " ' 13 't 582 I 2,689! 1,344
7. Pycnenthus marchalianus! " 1 31 1 518,1 ! 0,968! 0,484
8. Calemgoba. subtomentosa! " ! 4 v 61,7 ! 0,084! 0,042
9. Albizia adianthifolia ! " ! 7T 1 218,11 0,626 0,313

10. Petersianthus macrocarpus " ' 31 11063,9 ' 8,844! 1,922
11. Hymenocardia ulmoides ! " ! 29 ! 884,6 ' 1,391t 0,695
12. Barteria nigritiana 1 " ! 4 v 43,7t 0,037! 0,048
13. Musanga cecropioides ! " t 3 1t 127,41 0,469t 0,234

14. Tetrepleura tetraptera !t " ! 9 't 372,9 ' 1,385! 0,692
15. Trilepisium madagascariensis i 9 1 228,9 't 0,586 0,293
16. Funtumia africana 1 " r 14 ' 273,9 ¢t 0,57t U 285
17. Klainedoxa longifolia ! " ! 1 ' 50,6 ' 0,201 0,100
18. Myrianthus arborens t" 1+ 4 1t 8,31 0,005! 0,002
19. Canarium schweinfurthii! " ! 2-1 83,4 06,2731 0;136

20. Alstonia boonei 1. ™ ! 2 ' 72,89t 0,214 ©.,105

21. Ricinodendron heudelotii " ! 1 't 66,9 ! 0,351t 0,175

22. Vitex welwitschii P T 1 1 1 30,6t Q07319056

23. Symphornia globulifera ! " 1 2 1 26,5 ! 0,026! 0,014

T 0 T A L ! t 310 ! ! ! 16,378

TR e
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ANNEXE 1 : (suite 1)
Tgbleau 22 : Parcelles n° 98, 99, 100, 119

E S S E N CE 8 1 Statut!Nombre! D{cm) !S.T(mz)Lthggggzlﬂg,
1. Barteria nigritiana 1Spen. ! 10 1 132,51 0,152 ! 0,076
2. Pycnanthus marchehianus! "™ =~ ! 53% 11705 ! 1,892 ! 2,446
3. Prilepisium madagascariensis "! 20 ! 557,6 ! 1,489 ! 0,719 .
4. Musanga cecropioides ! " t 11 ! 216,7 ! 0,402 ! 0,201 -
5. Caloncoba subtementosa 1 17 1 284,4 ! 0,409 t 0,204
6. Hymenocardia ulmoides 1! " v 8 1 226,11 0,684 ! 0,342
7. Funtumia africana " v 32 1 .825,2! 1,857 t 0,928
8. Berlina grandifiota P 1 " 1 72 10,105 ! 0,052
9. Vitex @elwitschii " t 5 1 109,51 0,198 ! 0,099
10. Anonidium mannii ¢t " t 20 1 431,31 0,982 ! 0,466
11. Canarium schweinfurthii! " t 3 1106 10,295 ! 0,147

12. Uapaca guineensis L 1 33 11458,6 ! 6,523 ! 2,361

1 37,8 t 0,043 ! 0,021
1 400,8 1 1,181 ¢ 0,690
! 174,51 0,184 1 0,59

W

13. Macaranga monandra !

—
n

14. Petersianthus macroecarpus " !

-
S

15. Maesobotrya longipes ! " b

16. Yilbertiodendron dewevrei " t 11 t 218,31 0,607 ! 0,308
17. Albizia adianthifolia ! " t 9 1t 302,810,828 1 0,414
18, Alstonia boonei R ' 1+ 37,61t 0,111 § 0,055
19, Alchornea cordefolia ! " t 2 1 26,51 0,025 0,012
20. Milicia excelsa 1M1 4 1114 10,266 1 0,113
21. Panda oleosa rn t 4 1 118,51 0,278 t Y,139
22. Anthocleista liebrechtsiana " ! 2 ' 38 ! 0,05 ! 0,025
23. Pericopsis elata t " t 1 1t 21,7t 0,037 1 0,018,
24. Symphonia globulifera ! " t 4 v 43,71 0,037 ' 0,018
25, Piptadeniastrum efricanum " ! 4 ' 140,8 1 0,414 1 G, 207
26. Gaertnera parvipaniculata ® ' 1 ! 2,6t 0,044 1 0,002

e o o o g e el

TOTAL ! ! 392 ! ! 110,95
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ANNEXE 2 : CLASSES DE DIAMETRGS

© A. SPRUCTURES DES PARCELIRS PLANTEES

- Tablesu | : Parcelle n°:2 Tgblasu 2 : Parcelle n® 3 ..

— o - — S P e e S S e T T o o A (it W e S G s i R A e e - . —— — A — o ———— " S o ——— A - - a8 Sy S P et ey et G St TP B SO

: !Classes !__Fréauences ! ! Blasses ! Fréquences  <f:'  
CUpLBUHe 1 1t 2 1 3t tD.B.He ! 2 1 3 e
Ty 90 1 P 11 80 1 T T ERE S
i g0 13 1 3 R R (/I TR T B
Sy 0 3 3y o1 60 Co6 1oL T
160 113 1 JELJNRE AT PR
S50 21 ; 33 - 1l L
1400128 1 19 1 6t 30 1 38 ! 38"'!‘7 ‘,;%;”5g
C9 30 126 18 1 1 20 63 1 63 11
Y20 v 56 1 4 v 48 1 1 10 1104 1103 1
v 40 1180 ' - 113 v L 3 137 135 1
o 3 1252 1 . v 147 1 ! ' o
" MTOTAL 1681 1 70 t 304 1 1Tetal 1300 1294 ! !

Légende Légende

1. Structure totsle 1. Structurs teotale

!

{\% —

C2N

-?:l A \

O O «

W -

W = N W
- -

~3d
-
v~

2. Terminalia superba 2. Millettia laurentii
. 3+ Treculia africana

“-Tgbleau 3 : Parcells n°'8 Tsbleau 4 : Parcelle n° 16 _'~j*’2ﬂf 

! _ ! 'Classes !'__ Fréoquences {'Vf?f!;ff
1t D.BLH. ! 1 ' 2 1
roor 70 1 ' 1

1 60 - 8 - 1

M W - |
o = = |

N
[0
TN
O M)
'S
[

26 !

-1

L
-
(o]
<

WA

fe
«
SN
2
-

! 20 v 97 40 Y ! 20 v 1o ' 120 !

t3 27 ot 2 10 1 %0 1118 ]
. n_TOTAL 1 237t 131t (_IOPRL t 27 T 14
: ! _TOTAL ' 331 1285 !

Légende Légende

1. Structure totale 1. Structuvre totale

2. Gambevs lacourtiara 2. Umphaiecwrpum mertehanii




ANNEXE 2 : (Suite 2)

" Mahlesgu 5 : Parcelle n® 17 Mablegu 6 @ Parcellcfn°“2ﬂ'

ii;
! Classes ! Fréauences ! 1Classes ! Fréquences  s
! DeBo.Ho 1 1 1 2 ' 3 1 'D.B.H, ! g1 pit i
! 60 t+ 6 ' 5! ! ! %0 I !
o500 1 4t - ' L8O 1 o 1
! 40 1121 6ot ! ! 70 0t 1! ey
! 30 1191 16 1 o 0 1 2 1t 8
W20 14310 9 C50 1 7 13 et
! 10 ' 761 24 1 501 ! 40 1 9 ! & !
I— 3 1 25+ 10t 15 ! ! 56 Tt 3 !
1T O T 4 L1485 P G175 ! ! e 1 18 1 2 !
Légende F 10 v+ 49 1 11 g

1. Structure totale

! 3 01 39 1 - !
e i ondend , i .
2 ilbertiendendron dewevrel 1Totgl 1147 1 =% '
%. lsolera hexaleba lécande

t, Structure totale

2. Anrtrocaryon namnanii

-

- -

.-

Py o .- .- .

-

Tableau 7 : Fercelle »® 22 Tableau 8 : Parcelle n?:24
- 1Classes ! fréousmnces ! 1Classes ! _ fréquences

1D.B.H. Y 1 ! 2 ' 1D.B.H, o 2 3 .

1110 1 ! ' go 1 - 1

! 100 ! - ! ! ! 80 LI A A Rt

! 50 ! - ! ' 70 1t =1 -

80 1 1 ' ' 60 1t 61 5 1

! 70 v -~ ! ! 50 1 15 1 12 !

! 60 ! 2 ! 1 ! ! 40 1181 13 !

! 50 ! 0 ! 5 ! ! 50 L !

! 40 ' 15 v 12 T ' 200 1 301 6 ! 4

! 30 39 1 34 ! ! 10 S A T R -

' 20 v 5 148 ! ! 3 197 ¢« 1 1 67

! 10 1 44 1 28 ! 1Toval 1226 + 47 ' 83

! 3 138 ' 15 J

1Totsl { 193 v (4% ¢ ierende

Légende . Structure totale

1« Structure tetale 2. Uapaca guineensis

2. Yarciniz punctata 5. Mapesobotrva lemgipes

;n



oyt N8R
Yo 0 N
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' 60 2000 . !

] I ¥ 4 v . $

? £ T !

! 0 oz

v20
'10 !

e

135%.

2
' 21 62 1 4
1Tatal 1 147 1 24

. o

- Légepde”

1o Structures totgle

2. Pterccarpus sevsuxii
3. Massebetrys lerngipes
Tgbisuu 1! ¢ Faroelie 69
1CLABEESY  Frdaursecas

' ! Y

.-ty -

.-

' !DOBOE'}.D

)

Y
e

7
N

1 20 ? 51 Y
L 5 5
! & ' 5

LR v f Loty
Te Ohructurs e wis

2

2. Glaigtanthus mildbroedi

Tablesu 10 : Parcelle-®n® 62

CeeNTI e

- -~ . -
YOLAGSES Y Yréquences

2
| 1
vo50 B R
NPT RS F R B 2
oot 25 1 10
ro20 1 335 1. 8
fo10 1 54 1oy

' 51 49 R
tTotzl ! 174 1 .- 28"

dgende ,
1. Structure totale

)

2. Uansrium dchweinfurthii

Tegbir=au 12

Parcelle n® 73

o

. eems e smn . =0 . seq

Y

o
_—
.
<
i
3
e
€
-
—
"~

\ 200 - ! -

! FAATENS i ¢ .
' GOt £1 '

H IREE 10 !

1. Structure totzle

2. Julberrardias seretii

(1)

L)

et ., *e0

-t s g

cws



© ANNEXE 2 : (suite 4).

:Pableau 13 : Parcelle »® 77 Tableau 14 : Parcellcfg‘”79“

FCL

1CLASSESY__FREQUENCES :

i s CLASSES! _ FREQUENGES '
A DyBoHe Y11 2 'D.B.H, 1 2 1
vo60 Yttty 80 v 11 1
W0 v 41 ST N ST SR SR SO
T 40“! 1+ 10 ' ¢ B0t 8 AR SIS |
ro30 01 36 1 3 ¢ 50 v 3 1 3y
to20 1 28 1 24 ! t4D v 7 ! 5 !
110t 29 v 19 ' v 1 11 ' 5 P
3 7y 2y (20 v 8 1 v
;?Tetal IR O . ! ! 10 1 12 ! - !
Légande ! 5 8 ! - !
1. Structurs tetale ' 1Tetal ! 59 ! 19 ?
2. Mammes sfricans Lécaxda
1. Structure tetale
2. *racqera arberea }
. Tgblegu 15 : Psrcelle »° 84 ‘Tgblesu 16 : Parcelle n°® 85
1CLASSES! FREQUEEUES ! ?CLASSES! FREQUEKCES 3
CODWB.H. ! 4t 2 1D.B.He 1 1 Tyiodn r
70y - ! r100 1 0 1 ! fi: cof
ST R T T TS T S ;
P50 ¢+ 3 v 2 % P80 1 - 1 - v
P40 Y 13 v f2 ' I & (B 1 ] 1 '
T30 1 46t 44 ! ' 60 1 4@ ¢ 2 .
5

v 1 36 1 03 v tos0 Y 4T v 4T '
! 10 ¢ 36 v A7 Y Y 49 29 14 27 ¢
¥ b 2% v - ? ' R 43 ! 36 !
Légende , 'y

———ra it ¢ Y T ! 34 ?
1o Structure tetule ) y 7 ' 60 4
20 —'J“rll S Yty i : :

z v iy 4 Y 7 t

Pliloeede

N

Lot rushure tetale

IS
° R

b}
oy

arnardias seretii (2)




.ﬁﬁﬁﬁXEf2': (suite 5)

5Tabléau 17 : Parcelle »°

ICLASSES!

1D, BoHot
1"o70.
160

$

...
Ny -
-
!

.

1 501 3 0 -y
N 40 3

30 1 15
20 1 13. ¢
[ 11
31 24 1

t 16

' 29

—
(@
B
Ul
-
=N E L CU . A R

Pats1. 1106 1 1

- Légende . -

»j;fSirﬁéture tetale

* 2. -Funtumia_africasa

3. Mamgebstrva lomzives

Tablegu 18 ¢ Parcell& h°j87i,

'CLASSES!

tDB.H,

e

FREGUENCE

1

1

g

. .‘.'.

=0

s

60
50
140
' 30

20

@ eep - om0

Y

1
£
5
17

17

28

o

2

89




VAMWE]?:(QM.AG) ‘ ;
, ;ﬁ B. STRUCTURES DES PARCELLES UON“PLANTEES o o P
" Tablesu 19 : Parcelles »® 82, 102 Tableau 20 'Paréellqs:l,“

\CLASSES!__ FREQUENCES ! :",fCLAsszsz FREQUENCES o

. 1DeB.Ils ! 1! 2. 1 1D.E.H. ! 1 v 2
yo70 Tr 1 ¥ P9 0 2 1 2t
. ‘! . SO 2 ! v Y =1 B - t ';' '
o501 3 3 Y70 2 1 '
ro40 v - ! roo6Y & + 3. 1!
yo001 T N A
120 8 2 ¢ ' PYoo40 Y 26 voo16” '’
N A Y roo%0 8 66 128 . r
3 v 8 ¢ : \ s o1 86 1 12 .
CiPetsl ! 2T ! xz . w0 v 80 1 8 1
. Légende’ ' 3y 4 T D
1o Sfruoture totals tPatel ! 319 r 79 L

Légende

1. Structure tetale

) 2. Uspaga guineensis _
Pgblegu 21 : Parcelles 98, 99, 100 mableau 22 : Parcelles n® 37, 38
119 57, 58 |

| 1CLASSES!___FREQUENCES 3 \CLASSESY  FREQUSNCES !
11D.B.H. ! § ! 2 ! tD,B3.Ho ! i i 2 -
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" ANNEXE 3 : LENGENDE : Fig. !
o PARCELIES PLANTEES
N PAFChLL“S? ESSENCES CULTIVEES

Milicia cxceiéa,?uxtumii:ifricanaf

i 'Chlerephers excelsa =
2. tTerminalis superba, Treculia africanra
3 tMillettia lasursewtii '
4. tPtavscareus sevauxii
5. 1Claistaphelic patewns § L. fladca
6, IMassensis ~minii, shremveosia F*andlfelia’ongokea gore
To tRsuclas: diderrichii
8. ' (Chrysephyllium lsceurtisgum),Gambeya laceurtia?a .
9, 1Chrysephyllum morteharii o -
10. 1Gugraa wmortensnii (Omphalecsrpum mertehanii)
1. tBrtaedraphragma candellicd
lié[' 1Pachyelssma T ssﬁaan+;
13. ?Psrawdorolﬁxxum cenruleuw, Kicimaderdren heudelotll
14, tSympewia glsbulifera '
15, 1Staddtis gabessnsis
16. tSceredep hleeus zenkeri
17. .?*3b‘rftadcv8*cr dewavrei, Iselera hexaleba
18, tParizeri sp
19. 1¥ewaretslanthus sp, Cyvemetla zlexandrii
20, tErtandrephragme amgelesse
21, t4#ptyndreghragma utile, Antrocaryexr nannanii>
22 1Pterygeota bequasrtii, Iacnylebus edulls,Cola acumlnata
23, 1 {Tvlestemen sp) = Anthemotha fragrans)Garclnla punctata‘
24, 1Uspuca guimeensis, Nesegerddmisa | (dewevrei)
25. f81yalthia suaveslers, Strembesi¥psis zemkeiri
26, tHeisteria parvifelia, Strembesia tetanrdra’
27 . iBrevia seri@a, Chrysephyllum bequei
28 !Chrysephyllun perpuldhrur + C. africanum
29, 1Omphzlecarpus Spe.
S I 30, 1Gusrma alatipetislats = Omphalecarpum mertehanii
i L 31. 1Pundz elesssw
T 32, ' Contwet vedendrer = Feteraiswnthus macrecarpus
‘ 3. P lgapa
38, tFiptadeniaastrum africanus i
41, "Fhialediscus @UW Blighis ; Habz sp.
42 1 Blighia Mildemenia
43. 1Csla maglasndii
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44, tPhyllsnthus sp (disparu)

A5, 1 3akwg

if, viirichilia Sp

47, "Supstacase

L5 Vit en welwitechil

A tilgivedsxs lsnglielisa 'Spathadea canmpanulatva
52 tCansriue schweisnfurthii, #iilettis vcr81color51
£3, Yantsedrephragns angelesse
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?Ir?ingia sp ; L. gabenensis ; l. gramdifelia’ . .

67 'Ehaya sp, Dpypetes sp.
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68, tEmtardraphragna cylindricws e :
69. '(Dlallum sp) = Eﬁzlstanbhus mlldebraedii
70. trigrinda gcmlnata, Cedrcla ederata ' ‘f?"%\'
71 tMimusepe heckelii, carepa Sp. S L
T2, faﬁﬂtramcllaﬁGengolensis, ?entaclethra'macréﬁhylléy{
i Garcinia §p. ' e o
73, tHyledendren cahsnense fdiaparu),Julpernardia:serqtii

T4, tFraryespedium exyphyliuw
75, 1 Nemgvaileredesdren bhulasriterump
75, tharicis vicalsr p Dleopyren ep
77 Thigreny gliricues
T8, PEvlim gheaquierii
9. Tlrscaana arberea
8C, tParicensis 2lata
8%, 'i’sm%anig cergeslensis, vavolnla kela
4 tierlirniag grandiflera
859 ?;hl.ﬁ”ﬂdfd‘a ser»~tii
BA, ‘Gilberhodendyoy SReOMLNdR. ( elia 'va-l)

7 1 rlbigia sp. (Fisvaru]

e Prireseetrg oo

B "Mimu ar, Menil¥ara ap.
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9%, Byeaecpalue lewgeacuninsiom
= GE, 'Purcis fileceides, Mabo Ehne

ST ngbowolo

a5, ' Treculis =fricena (disparu)

95, tTanumen (disparu)

0. Dpocaena  arboren (dlsr)wu-t)

1G7 . '#ilbrasdiedendron sp.
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